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NO TA PRE LI MI NAR

  

  

  

Es te li bro abor da el in di ge nis mo co mo una po lí ti ca de Es ta‐ 

do apli ca da en al gu nos paí ses de Amé ri ca La ti na con el pro‐ 

pó si to de asi mi lar cul tu ral men te a los pue blos ori gi na rios e

in te grar los a las lla ma das so cie da des na cio na les, en bus ca

de con fi gu rar una cul tu ra na cio nal y con so li dar el na cio na‐ 

lis mo a par tir de un pro ce so de acul tu ra ción que ini ció, de

he cho, con el es ta ble ci mien to de los re gí me nes co lo nia les

des de el si glo XV y con ti nuó en el ám bi to de los Es ta dos na‐ 

cio na les sur gi dos de los pro ce sos in de pen den tis tas en el si‐ 

glo XIX. Di cho pro ce so de acul tu ra ción tu vo su ori gen en lo

que hoy es el Ca ri be des de el mo men to de la lle ga da de

Cris tó bal Co lón en nom bre de Es pa ña y, más pre ci sa men te,

del Es ta do cas te llano. Con la pre sen cia del na ve gan te ge no‐ 

vés se pu so en mar cha un pro ce so de im po si ción del cris tia‐ 

nis mo a to dos los pue blos que ha bi ta ban el lla ma do Mun do

Nue vo, en la ver sión por ta da por la Igle sia ca tó li ca, apos tó‐ 

li ca y ro ma na.

En la in tro duc ción que se en cuen tra des pués de es ta no ta

se des cri ben la dis cu sión acer ca del con cep to de in dio, tal

co mo lo de fi nie ron los pri me ros in di ge nis tas en el si glo XX e

in clu so los crí ti cos del in di ge nis mo, ade más de las in fluen‐ 

cias in te lec tua les de esas de fi ni cio nes, in clu yen do la adop‐ 

ción del tér mino pue blos ori gi na rios en re fe ren cia a los in dí‐ 

genas. En el ca pí tu lo 1 se ex po nen los ini cios del in di ge nis‐ 
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mo des de los tiem pos co lo nia les has ta el ad ve ni mien to de

los Es ta dos na cio na les en el si glo XIX, así co mo la in fluen cia

de la Re vo lu ción me xi ca na en el es ta ble ci mien to de una po‐ 

lí ti ca de Es ta do ha cia los pue blos ori gi na rios des de las pri‐ 

me ras dé ca das del si glo XX, pa ra pa sar en el ca pí tu lo 2 a la

dis cu sión de sa rro lla da en el Pri mer Con gre so In di ge nis ta

In ter con ti nen tal, ce le bra do en Pá tz cua ro, Mi cho acán, en

1940, el cual de ter mi nó el in di ge nis mo de los Es ta dos na cio‐ 

na les en La ti noa mé ri ca. En con gruen cia, el ca pí tu lo 3 ex po‐ 

ne las opi nio nes de los de miur gos del in di ge nis mo me xi‐ 

cano, cu yos plan tea mien tos re sul tan fun da men ta les pa ra

com pren der los ob je ti vos que se tra zó el in di ge nis mo de Es‐ 

ta do en Amé ri ca La ti na. En el ca pí tu lo 4 se ilus tran los in di‐ 

ge nis mos de Es ta do en La ti noa mé ri ca me dian te los ca sos de

Guate ma la, el Ecua dor y Pe rú, que se aña den al de Mé xi co,

ex pues to en el ca pí tu lo 3. En el ca pí tu lo 5 se dis cu ten los

plan tea mien tos de los crí ti cos del in di ge nis mo a tra vés de

ex po nen tes des ta ca dos y se ana li zan las lla ma das reu nio nes

de Bar ba dos I y II, de bi do a la im por tan cia que re vis tie ron

en el en jui cia mien to crí ti co del in di ge nis mo co mo po lí ti ca

de Es ta do. Fi nal men te, en las re fle xio nes, so bre to do, se dis‐ 

cu te si en la ac tua li dad es tán per fi lán do se nue vas si tua cio‐

nes en Amé ri ca La ti na con res pec to a los vín cu los en tre

pue blos ori gi na rios y Es ta dos na cio na les, así co mo el pa pel

que es tán ju gan do los mo vi mien tos in dí genas en cur so.

La re dac ción de es ta His to ria mí ni ma del in di ge nis mo en

Amé ri ca La ti na de be mu cho a quie nes se han preo cu pa do y

aún lo ha cen por es tu diar el in di ge nis mo de Es ta do, no só lo

en Mé xi co, sino tam bién en La ti noa mé ri ca. Da dos el ca rác‐ 

ter in tro duc to rio y ge ne ral, ade más del pro pó si to de am plia

di fu sión de es te li bro, el lec tor no en con tra rá ci tas en tre co‐ 
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mi lla das de au to res u obras alu si vas al te ma. Sin em bar go,

en el de sa rro llo del tex to se ha ce re fe ren cia a los es tu dio sos

y las fuen tes más so bre salien tes, cu yas fi chas bi blio grá fi cas

se lo ca li zan al fi nal del li bro. Se ha es cri to y se si gue es cri‐ 

bien do pro lí fi ca men te so bre el in di ge nis mo; ello es evi den‐ 

cia de la im por tan cia y el in te rés que el te ma des pier ta. La

Bi blio gra fía co men ta da al fi nal del tex to es una su ge ren cia

pa ra leer en for ma or de na da y con du cir al lec tor in te re sa do

a tra vés de una in for ma ción que es fun da men tal pa ra en‐ 

ten der la his to ria del in di ge nis mo en Amé ri ca La ti na.
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IN TRO DUC CIÓN

  
  
  
Fue un an tro pó lo go me xi cano, Gui ller mo Bon fil Ba ta lla,
quien pro pu so re co no cer que el ape la ti vo de “in dio” apli ca‐ 
do a los ha bi tan tes del Nue vo Mun do es una ca te go ría de la
si tua ción co lo nial. Es ta pro pues ta ha si do am plia men te
acep ta da. Asi mis mo, an tes de Bon fil, otro an tro pó lo go me‐ 
xi cano, Al fon so Ca so, opi nó que “in dio” en la ac tua li dad es
to da per so na que se re co no ce co mo tal y que, ade más, por ta
ras gos cul tu ra les cla ra men te di fe ren tes a los de la so cie dad
no in dí gena. La di fe ren cia en tre in dios y no in dios es tá en la
cul tu ra, afir mó Ca so, ne gan do que se tra ta ra de un asun to
de in fe rio ri dad o su pe rio ri dad ra cial. El fac tor do mi nan te en
la de fi ni ción del in dio y lo in dio es el psi co ló gi co, su bra yó
Al fon so Ca so, afir man do que lo im por tan te es que una per‐ 
so na se sien ta per te ne cien te a una co mu ni dad in dí gena y,
ade más, ha ble una len gua ver ná cu la, ha bi te o no en un ám‐ 
bi to in dí gena. Gui ller mo Bon fil, re co no cien do la in fluen cia
del an tro pó lo go fran cés Geor ge Ba lan dier, pro pu so que el
in dio —co mo per so na je so cial y cul tu ral— es un re sul ta do
de las re la cio nes co lo nia les de do mi nio, aún lo ca li za bles en
va rias re gio nes de Mé xi co y Amé ri ca La ti na, no obs tan te las
re vo lu cio nes de in de pen den cia y, en el ca so me xi cano, la
pro pia Re vo lu ción de 1910. Con es te plan tea mien to, Bon fil
se iden ti fi có con las pro pues tas de quie nes sos te nían la exis‐ 
ten cia de un co lo nia lis mo in terno en paí ses co mo Mé xi co,
de los cua les la po lí ti ca in di ge nis ta era un com po nen te. La
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te sis del co lo nia lis mo in terno fue ex pues ta por Pa blo Gon‐ 
zá lez Ca sano va en 1963 y, pos te rior men te, en 1965, mien‐ 
tras que la usó Ro dol fo Sta venha gen en el mis mo año de
1963 co mo par te de su dis cu sión de la ar ti cu la ción en tre las
re la cio nes de cla se y las re la cio nes étni cas. Co mo ve re mos
en la si guien te his to ria del in di ge nis mo de Es ta do en Amé‐ 
ri ca La ti na, es tas opi nio nes se contra pu sie ron con aque llas
que bus ca ron la asi mi la ción y la in te gra ción de la po bla ción
in dí gena si tuan do al mes ti zo co mo el pro to ti po ideal de las
so cie da des na cio na les. Pues to que es tas po lí ti cas se ex pe ri‐ 
men ta ron en Mé xi co, don de sur gie ron las pri me ras ins ti tu‐ 
cio nes de coor di na ción con ti nen tal de las po lí ti cas in di ge‐ 
nis tas, el mo de lo in di ge nis ta me xi cano tu vo fuer te in fluen‐ 
cia en el res to de los paí ses la ti noa me ri ca nos.

En es te tex to se usa la ex pre sión pue blos ori gi na rios en re‐ 
fe ren cia a los pue blos in dios, de bi do a que el tér mino ha al‐ 
can za do una am plia di fu sión en los cír cu los aca dé mi cos, en
la pren sa y, en ge ne ral, en los me dios ma si vos de co mu ni ca‐ 
ción, y se ha di fun di do en tre va ria dos sec to res de las so cie‐ 
da des la ti noa me ri ca nas. Co mo se sa be, el ape la ti vo de pue‐ 
blos ori gi na les es tá aso cia do al Con ve nio nú me ro 169 de la
Or ga ni za ción In ter na cio nal del Tra ba jo (OIT), fir ma do en

1989 pa ra guar dar y res pe tar los de re chos de los lla ma dos
pue blos in dí genas y tri ba les. Los tér mi nos in dio e in dí gena

tam bién se usan en es te tex to cuan do así lo re quie re la re‐ 
dac ción. Ade más, in dio es un tér mino que va rios pue blos
ori gi na rios han rei vin di ca do, por ejem plo, los tzo tzi les y los
tzel ta les de Los Al tos de Chia pas. Sin em bar go, en las re fle‐ 
xio nes fi na les de es te tex to se pro po ne una re vi sión de to‐ 
dos es tos ape la ti vos, lo que re vis te im por tan cia en tér mi nos
de arri bar a so cie da des en La ti noa mé ri ca don de la va rie dad



12

de la cul tu ra al can ce sus más al tos re co no ci mien to y ex pre‐ 
sión de mo crá ti ca. Es te úl ti mo as pec to es im por tan te, pues
las cla si fi ca cio nes “in dio” o “mes ti zo” en cu bren una rea li dad
mu cho más com ple ja y va ria da que la ho mo ge nei za ción de
sec to res de la po bla ción su ge ri da por los ape la ti vos men cio‐ 
na dos. En es te sen ti do, una his to ria del in di ge nis mo en
Amé ri ca La ti na apun ta tam bién a otros ám bi tos, co mo el
pro pio de la for ma ción de la Na ción por un la do y del Es ta‐ 
do por el otro. Son te mas que se se ña la rán pun tual men te,
aun que no es tá en los ob je ti vos de es te li bro pro fun di zar en
ellos. No obs tan te, lo que sí de be des ta car se es la va rie dad
de ám bi tos que una his to ria del in di ge nis mo abar ca, pues to
que se re la cio na con la for ma ción de la Na ción en Amé ri ca
La ti na y el sur gi mien to de los Es ta dos na cio na les en con tex‐ 
tos don de la va rie dad cul tu ral se per ci bió co mo un obs tá cu‐ 
lo pa ra con so li dar las na cio na li da des emer gen tes y pro mul‐ 
gar el na cio na lis mo co mo doc tri na po lí ti ca bá si ca. Así, en
me dio de ca rac te rís ti cas ge ne ra les que adop tó la po lí ti ca in‐ 
di ge nis ta en La ti noa mé ri ca, es del to do ne ce sa rio man te ner
la con si de ra ción de las pe cu lia ri da des de ca da país y los ám‐ 
bi tos con cre tos don de se des en vol vió el in di ge nis mo de Es‐ 
ta do en la za do a los na cio na lis mos la ti noa me ri ca nos.

Un as pec to so bre el que no se abun da rá en es te li bro es la
po si ción de los in te lec tua les de las va ria das iz quier das la ti‐ 
noa me ri ca nas fren te al in dio y al in di ge nis mo. Es un as pec‐ 
to re la cio na do con la Gue rra Fría y los con flic tos de pos gue‐ 
rra en mo men tos en que el ca pi ta lis mo se con so li dó mun‐ 
dial men te. Pe ro no se de ja rá de men cio nar cuan do lo ne ce‐ 
si te la me jor com pren sión de lo que im pli có el in di ge nis mo
no só lo en el con tex to com ple jo de las po si cio nes in te lec‐ 
tua les an te la dis yun ti va ca pi ta lis mo / so cia lis mo en Amé ri‐ 
ca La ti na, sino tam bién an te los di fe ren tes pro ce sos que for‐ 
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ja ron a las na cio nes la ti noa me ri ca nas y las es truc tu ras in‐ 
ter nas de sus so cie da des. Es pe cial men te im por tan te en es te
sen ti do es te ner en cuen ta la re la ción en tre las si tua cio nes
de cla se y las co rres pon dien tes a las re la cio nes étni cas y los
en la ces en tre am bas, pro ble ma que, co mo ve re mos, preo cu‐ 
pó y si gue preo cu pan do a an tro pó lo gos, so ció lo gos, his to‐ 
ria do res e in te lec tua les en ge ne ral in te re sa dos en el aná li sis
de Amé ri ca La ti na, la Nues tra Amé ri ca mar tia na.

Du ran te un lar go pe rio do el in di ge nis mo es tu vo en el
cen tro de las po lí ti cas apli ca das por los Es ta dos na cio na les
la ti noa me ri ca nos en los pue blos in dí genas. Más to da vía, el
in di ge nis mo era el eje de la en se ñan za de la an tro po lo gía en
va rias es cue las res pec ti vas en Amé ri ca La ti na —cier ta men te
en la Es cue la Na cio nal de An tro po lo gía e His to ria (ENAH), de

Mé xi co—, por que me dian te su dis cu sión se ana li za ba la for‐ 
ja de la Na ción con cep tua li za da co mo una co mu ni dad de
cul tu ra. El de ba te so bre la cul tu ra na cio nal que se ex ten dió
en to da La ti noa mé ri ca se exa mi na ba en no po cas au las uni‐ 
ver si ta rias en re la ción con el in di ge nis mo y los de re chos
cul tu ra les, fren te al apre mio de los cír cu los de po der por
for jar co mu ni da des de cul tu ra co mo ba ses de las na cio na li‐ 
da des, las cua les se con ce bían co mo un apo yo ne ce sa rio y
fuen te de le gi ti mi dad pa ra el Es ta do. Aun hu bo gru pos de
in te lec tua les fue ra y den tro de la an tro po lo gía iden ti fi ca dos
con co rrien tes crí ti cas en ge ne ral o de iz quier da en par ti cu‐ 
lar que vie ron un ele men to ne ga ti vo en la in tro duc ción de
los fac to res étni cos en la dis cu sión del cam bio so cial, por‐ 
que pen sa ban que lo prio ri ta rio era la si tua ción de cla se so‐ 
cial. Así, la dis cu sión del in di ge nis mo no ata ñe úni ca men te
a la con di ción de los pue blos ori gi na rios, sino que abar ca el
com ple jo pro ce so de la for ja de la Na ción en La ti noa mé ri ca
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y la es truc tu ra ción del na cio na lis mo en las so cie da des la ti‐ 
noa me ri ca nas, así co mo las al ter na ti vas de su trans for ma‐ 
ción y la con so li da ción de la de mo cra cia.

La ENAH, fun da da co mo tal en 1942, fue la ins ti tu ción for‐ 

ma do ra de an tro pó lo gos en Amé ri ca La ti na pa ra ope rar el
in di ge nis mo. Al fon so Ca so plan teó el in di ge nis mo co mo
una ac ción del Es ta do ha cia los pue blos ori gi na rios por me‐ 
dio de di ver sas po lí ti cas pú bli cas. Ca so afir ma ba que la fun‐ 
da ción de la ENAH res pon día a la ne ce si dad de pre pa rar pro fe‐ 

sio na les con el de ber de con du cir la acul tu ra ción in du ci da y
pla ni fi ca da por el Es ta do me xi cano pa ra trans for mar las co‐ 
mu ni da des in dí genas. Así, el pro pó si to de for mar an tro pó lo‐ 
gos in di ge nis tas fue el cen tro de la preo cu pa ción y la prác ti‐ 
ca do cen te en la ENAH des de su fun da ción has ta 1968, cuan do

la crí ti ca al in di ge nis mo se sis te ma ti zó. Es im por tan te en fa‐ 
ti zar es te as pec to, por que re ve la, una vez más, la in je ren cia
de los in te re ses de Es ta do en la mo de la ción de la an tro po lo‐ 
gía, una dis ci pli na de las cien cias so cia les, y su uso pa ra for‐ 
ta le cer los na cio na lis mos en Amé ri ca La ti na.

En la pla nea ción in di ge nis ta se des ta ca ba al de sa rro llo de
la co mu ni dad, lo cual se tra du cía en etno gra fías de po bla dos
con cre tos con la me ta de des cri bir los su pues tos obs tá cu los
al pro gre so, al de sa rro llo con ce bi do des de el Es ta do con
apo yo en tec no lo gías que en ten dían la in dus tria li za ción co‐ 
mo úni ca po si bi li dad de su pe rar al sub de sa rro llo. La con vic‐ 
ción de los cír cu los de po der no só lo en Mé xi co sino ade más
en gran par te de La ti noa mé ri ca de que la con so li da ción de
la Na ción só lo es fac ti ble en un con tex to so cial mo no cul tu‐ 
ral con di cio nó el plan de es tu dios de la ENAH y de fi nió por

lar gos años el mer ca do de tra ba jo de los an tro pó lo gos en su
más am plia acep ción. El ca so de la ENAH ilus tra la apli ca ción
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de una po lí ti ca de Es ta do di ri gi da só lo a un sec tor de la po‐ 
bla ción, los pue blos in dí genas, que a su vez con di cio nó los
con te ni dos y las prác ti cas de una cien cia so cial, co mo lo es
la an tro po lo gía. Fal ta una ma yor re fle xión so bre es te as pec‐ 
to que ca rac te ri zó la en se ñan za de la an tro po lo gía no só lo
en Mé xi co sino tam bién en va rios paí ses la ti noa me ri ca nos,
aun que tex tos co mo los de Salo món Nah mad (“Me xi co: an‐ 
th ro po lo gy and the Na tion-Sta te”, 2008) y An drés Me di na
Her nán dez (Re cuen tos y fi gu ra cio nes. En sa yos de an tro po lo‐ 

gía me xi ca na, 1996) son avan ces im por tan tes al res pec to.

La in fluen cia de los an tro pó lo gos me xi ca nos ha si do no‐ 
to ria en Cen troa mé ri ca. In clu so en paí ses co mo Cos ta Ri ca,
so bre to do a par tir de 1940, hu bo la in ten ción de ex pli car la
si tua ción de los pue blos ori gi na rios y ex plo rar las po si bi li‐ 
da des de su asi mi la ción cul tu ral a tra vés del mes ti za je,
orien ta cio nes que con fi gu ra ron los pri me ros pro gra mas de
en se ñan za de la an tro po lo gía des de me dia dos del si glo XX en

Cos ta Ri ca. En los ca sos de Guate ma la, la pro pia Cos ta Ri ca
y Pa na má la in fluen cia de los an tro pó lo gos me xi ca nos com‐ 
pi tió con la de los es ta du ni den ses. An to nio Gou baud Ca rre‐ 
ra (1902-1951), quien ju gó un pa pel cen tral en el in di ge nis‐ 
mo en Guate ma la, ad qui rió su for ma ción aca dé mi ca en Es‐ 
ta dos Uni dos; por otra par te, el pio ne ro de la an tro po lo gía
en Cos ta Ri ca, Car los Agui lar Pie dra (1917-2008), se for mó
en la ENAH de Mé xi co, y asi mis mo lo hi zo Re y na To rres

(1932-1982), pri me ra mu jer pa na me ña gra dua da de an tro pó‐ 
lo ga. Es el ca so tam bién de Aní bal Pas tor Nú ñez, etnó lo go
con el gra do de ma es tro en an tro po lo gía ti tu la do en la ENAH,

que hoy es el pun tal de las cien cias an tro po ló gi cas en Pa na‐ 
má. Los an tro pó lo gos men cio na dos ini cian su for ma ción
jus to des pués del Con gre so de Pá tz cua ro de 1940, al que nos
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re fe ri re mos más ade lan te. Los pro gra mas uni ver si ta rios de
en se ñan za de la an tro po lo gía se abren en Cen troa mé ri ca
en tre 1950 y 1960 con el ob je ti vo de es tu diar y re sol ver la
si tua ción de los gru pos in dí genas por me dio de la acul tu ra‐ 
ción in du ci da. In clu so en el ca so de Cen troa mé ri ca no só lo
los pue blos ori gi na rios son el ob je to de la acul tu ra ción in‐ 
du ci da, sino ade más los sec to res de po bla ción de ori gen
orien tal y afri cano. El pro ce so de lo grar la con so li da ción de
la Na ción en me dio de la di ver si dad cul tu ral y apo yar a los
dis tin tos na cio na lis mos de Es ta do en Cen troa mé ri ca se si‐ 
tuó co mo el te ma cen tral de la an tro po lo gía. Es de cir, los Es‐ 
ta dos Na cio na les en La ti noa mé ri ca per ci bie ron la di ver si dad
cul tu ral co mo un obs tá cu lo pa ra con so li dar un ti po de na‐ 
cio na lis mo que les ga ran ti za ra la per ma nen cia a los cír cu los
de po der.

Co mo apun ta mos, la ENAH sur gió en Mé xi co co mo un cen‐ 

tro de for ma ción de an tro pó lo gos la ti noa me ri ca nos. En tre
los pri me ros es tu dian tes cen troa me ri ca nos en Mé xi co des‐ 
ta can Car los Agui lar Pie dra, de Cos ta Ri ca; Fran cis co Li ma,
de El Sal va dor; Aní bal Pas tor Nú ñez, de Pa na má, y Cé sar A.
Sáenz, de Ni ca ra gua, quie nes es tu dia ron en tre 1940 y 1946.
Pa ra 1944 los re gis tros es co la res de la ENAH do cu men tan la

pre sen cia de es tu dian tes pro ce den tes de El Sal va dor, Hon‐ 
du ras, Ni ca ra gua, Cos ta Ri ca y Pa na má; de la par te in su lar
del Ca ri be, se re gis tra a es tu dian tes pro ce den tes de Cu ba y
Hai tí; de Amé ri ca del Sur, los es tu dian tes re gis tra dos pro ce‐ 
dían de Ecua dor, Pe rú y Ve ne zue la. Va rios de los cur sos in‐ 
clui dos en el plan de es tu dios de la ENAH de aque llos años

mues tran la orien ta ción bá si ca de la do cen cia: Ar queo lo gía
de Mé xi co y Cen troa mé ri ca, im par ti do por Al fon so Ca so;
Etno gra fía Mo der na de Mé xi co y Cen troa mé ri ca, dic ta do
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por el in ge nie ro Ro ber to J. Wei tla ner, y Etno gra fía An ti gua
y Mo der na de Mé xi co y Cen troa mé ri ca, a car go de Paul Kir‐ 
chho ff. En aque llos años la an tro po lo gía se mo vió en tre el
in di ge nis mo y el ma r xis mo. Es jus to en la dé ca da de 1950
cuan do la in fluen cia de la an tro po lo gía ema na da de las au‐ 
las de la ENAH se acre cen tó en Cen troa mé ri ca gra cias a per so‐ 

na jes co mo el an tro pó lo go sal va do re ño Ale jan dro Da go ber‐ 
to Ma rro quín, quien fun gió co mo en la ce en tre los an tro pó‐ 
lo gos me xi ca nos y los cen troa me ri ca nos, al ha ber si do un
des ta ca do in di ge nis ta, ade más de pro fe sor en la ENAH y au tor

de un li bro clá si co de la an tro po lo gía la ti noa me ri ca na: La

ciu dad mer ca do (Tla xia co) (1957).

Ad ver ti mos la im por tan te di fe ren cia que exis te en tre el
in di ge nis mo co mo po lí ti ca de Es ta do asi mi la cio nis ta en
Amé ri ca La ti na y una co rrien te de na rra ti va li te ra ria tam‐ 
bién co no ci da co mo in di ge nis ta o neoin di ge nis ta, pe ro que
de fen día el de re cho de los pue blos in dios a pre ser var sus
cul tu ras y a su pe rar la con di ción de do mi na ción sin ab di car
de su ser his tó ri co. El in di ge nis mo co mo po lí ti ca de Es ta do
es tá jus to en una po si ción con tra ria a la de esa co rrien te na‐ 
rra ti va re pre sen ta da por es cri to res la ti noa me ri ca nos de am‐ 
plio re co no ci mien to, co mo la me xi ca na Ro sa rio Cas te lla nos
o el pe ruano Ma nuel Scor za. Ade más, di cha co rrien te de‐ 
mos tró que el “pro ble ma in dí gena” co rres pon de más bien al
con jun to de la es truc tu ra ción de las so cie da des la ti noa me ri‐ 
ca nas, en las que in ter vie nen las di men sio nes de cla se so cial
tan to co mo las de ri va das de las re la cio nes étni cas. Los es cri‐ 
to res de la co rrien te in di ge nis ta o neoin di ge nis ta en Amé ri‐ 
ca La ti na hi cie ron hin ca pié en que el re co no ci mien to y la
acep ta ción del ser his tó ri co de Nues tra Amé ri ca —en re fe‐ 
ren cia a Jo sé Mar tí— es tán es tre cha men te vin cu la dos a la
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va rie dad cul tu ral, la cual es tá en el cen tro del jue go. La na‐ 
rra ti va in di ge nis ta lo gró de mos trar la fal se dad de des cri bir a
los pue blos ori gi na rios co mo co mu ni da des de gra da das en
to dos los sen ti dos. Más to da vía, de jó al des cu bier to el po‐ 
ten cial cul tu ral de los pue blos in dí genas, ade más de sus
apor ta cio nes a la vi da so cial, la po lí ti ca y la eco no mía de
sus res pec ti vos paí ses. Au to res co mo Jo sé Ma ría Ar gue das
(pe ruano) o Ro sa rio Cas te lla nos (me xi ca na) abar ca ron con
su na rra ti va no só lo a los pue blos in dí genas, sino tam bién al
con jun to de la so cie dad, es de cir, el con tex to am plio en el
que se des en vol vían los pue blos ori gi na rios.

En la dis cu sión del in di ge nis mo co mo po lí ti ca de Es ta do
in ter vi nie ron in te lec tua les iden ti fi ca dos con las co rrien tes
de pen sa mien to que han cir cu la do en Amé ri ca La ti na, des‐ 
ta can do el contras te en tre so cia lis mo y li be ra lis mo y el con‐ 
tex to in ter na cio nal de la Gue rra Fría. En bue na me di da, es‐ 
tas co rrien tes tras la da ron al si glo XX plan tea mien tos que in‐ 

clu so da tan de los días co lo nia les, tal co mo su ce de en la ac‐ 
tua li dad con las co rrien tes in te lec tua les que en Amé ri ca La‐ 
ti na man tie nen ideas bá si cas ex pre sa das du ran te el si glo pa‐ 
sa do. Es jus to lo que se ex pre sa hoy en la bús que da de có mo
re co no cer a las cul tu ras ori gi na rias y có mo res ta ble cer las
re la cio nes en tre nue vas for mas de Es ta do en Amé ri ca La ti‐ 
na y pue blos ori gi na rios. Ello real za la per ti nen cia de exa‐ 
mi nar al in di ge nis mo es ta tal en perspec ti va his tó ri ca no só‐ 
lo pa ra en ten der la for ja de la Na ción y del Es ta do en La ti‐ 
noa mé ri ca, sino ade más pa ra di se ñar perspec ti vas de or ga‐ 
ni za ción po lí ti ca que per mi tan la ple na vi gen cia de la va rie‐ 
dad cul tu ral y la di lu ción de las de si gual da des so cial y cul‐ 
tu ral, pro ble ma ver te bral de las so cie da des la ti noa me ri ca nas
ac tua les.
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Es te tex to, co mo su tí tu lo lo in di ca, pre sen ta una his to ria
del in di ge nis mo en Amé ri ca La ti na que se li mi ta a des ta car
los ras gos es en cia les del pro ce so. Pa ra que el lec tor in te re‐ 
sa do es té en po si bi li dad de pro fun di zar en el te ma, al fi nal
se en lis tan las re fe ren cias bi blio grá fi cas per ti nen tes. El lec‐ 
tor dis pon drá así de in for ma ción acer ca de lec tu ras bá si cas
por me dio de las cua les po drá se guir te mas es pe cí fi cos so‐ 
bre el in di ge nis mo en Amé ri ca La ti na. Se han se lec cio na do
cua tro paí ses re pre sen ta ti vos de la va rie dad de in di ge nis‐ 
mos, pe ro tam bién de la coin ci den cia en to da Amé ri ca La ti‐ 
na se gún la cual ha bía que asi mi lar las cul tu ras ori gi na rias a
lo que en ca da país se per ci bía co mo la cul tu ra na cio nal. El
li bro ini cia con Mé xi co, por la in fluen cia de ci si va del in di ge‐ 
nis mo me xi cano en el res to de Amé ri ca La ti na, aun den tro
de las in du da bles va rian tes que im po nían las con di cio nes
pro pias de ca da na ción. Se ha se lec cio na do a Guate ma la no
só lo por la pro xi mi dad de pro ce sos en tre el sur de Mé xi co y
ese país cen troa me ri cano, sino tam bién por la re le van cia
ad qui ri da de bi do a la Gue rra Fría en la apli ca ción del in di‐ 
ge nis mo, en la en se ñan za de la dis ci pli na an tro po ló gi ca y
en la ac ti vi dad del Ins ti tu to Lin güís ti co de Ve rano (ILV), que

fue una or ga ni za ción mi sio ne ra. Ecua dor es un ca so re le‐ 
van te en Amé ri ca del Sur, por ha ber se de cla ra do cons ti tu‐ 
cio nal men te co mo un Es ta do Plu ri na cio nal e In ter cul tu ral,
lo cual im pli có la acep ta ción de fac to por par te de los cír cu‐ 
los de po der ecua to ria nos y de am plios sec to res de la so cie‐ 
dad de que los pue blos in dí genas con fi gu ran na cio na li da‐ 
des. Por su par te, Pe rú es un ejem plo des ta ca do de una in te‐ 
lec tua li dad que os ci ló en tre el na cio na lis mo, el mes ti za je y
la asi mi la ción de los pue blos in dí genas y en la cual, de nue‐ 
vo, la an tro po lo gía es ta du ni den se ad qui rió im por tan cia en
la apli ca ción de pro gra mas de de sa rro llo pues tos co mo
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ejem plos de una “an tro po lo gía apli ca da” exi to sa que se ar ti‐ 
cu ló con el in di ge nis mo es ta tal.

Te ne mos la ex pec ta ti va de que, en es pe cial, dis cu tan es te
tex to las nue vas ge ne ra cio nes de an tro pó lo gos la ti noa me ri‐ 
ca nos, quie nes hoy se en fren tan a es ce na rios mu cho más
com ple jos que los en contra dos por las ge ne ra cio nes pre ce‐ 
den tes. La va rie dad la ti noa me ri ca na se ex pre sa con cla ri dad
e in ten si dad ac tual men te, y la ex plo ra ción his tó ri ca de as‐ 
pec tos co mo el in di ge nis mo de Es ta do des ve la que en rea li‐ 
dad el ré gi men co lo nial no eli mi nó la di ver si dad y la ri que‐ 
za cul tu ral pre via men te exis ten tes, y que, ade más, la com bi‐ 
na ción de és tas con las im po si cio nes co lo nia les dio co mo
re sul ta do ám bi tos de va rie dad so cial, po lí ti ca, ideo ló gi ca, re‐ 
li gio sa y eco nó mi ca so bre los cua les se han for ja do los Es ta‐ 
dos na cio na les. Pre ci sa men te la his to ria del in di ge nis mo es‐ 
ta tal ad quie re re le van cia pa ra com pren der que, en me dio de
in du da bles la zos co mu nes, for ja dos por la im po si ción del
ré gi men co lo nial, lo que hoy lla ma mos Amé ri ca La ti na o
Nues tra Amé ri ca pre sen ta una gran va rie dad de con fi gu ra‐ 
cio nes his tó ri cas que po si bi li ta ron la for ma ción de ám bi tos
na cio na les y es ta ta les di fe ren tes. Asi mis mo y sin des co no‐ 
cer la crí ti ca al in di ge nis mo es ta tal co mo po lí ti ca de asi mi‐ 
la ción de la va rie dad cul tu ral, su his to ria de mues tra la po si‐ 
bi li dad real de ar ti cu lar la di ver si dad la ti noa me ri ca na en
pro pó si tos co mu nes, con ba se en ca rac te rís ti cas sus cep ti bles
de con jun tar se a par tir de una he te ro ge nei dad que ad mi te
una ma croi den ti dad his tó ri ca ba jo la de fi ni ción de Amé ri ca
La ti na o Nues tra Amé ri ca.

Por años, los an tro pó lo gos han ela bo ra do y dis cu ti do el
con cep to de Cul tu ra, ob via men te tan to en el pla no abs trac‐ 
to co mo en su apli ca ción con cre ta en con tex tos etno grá fi cos
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va ria dos. En la ac tua li dad se ha ge ne ra li za do la in te rre la‐ 
ción en tre cul tu ras di fe ren tes y, al mis mo tiem po, des de el
pun to de vis ta etno grá fi co, los pro ce sos de cam bio cul tu ral
ocu rren de ma ne ra co ti dia na. En Mé xi co la in fluen cia de
Franz Boas en la de fi ni ción del con cep to de Cul tu ra y la vi‐ 
sión de una cien cia que la ana li za y la ex pli ca —la an tro po‐ 
lo gía— han si do de ci si vas. Des de la fun da ción en Mé xi co de
la Es cue la In ter na cio nal de Ar queo lo gía y Etno lo gía de las
Amé ri cas en 1911, la an tro po lo gía se ha en se ña do co mo una
cien cia ho lís ti ca de la Cul tu ra, con una con cep ción en ci clo‐ 
pé di ca, que, si bien ya no ca rac te ri za a to das las es cue las de
an tro po lo gía, sub sis te en la Es cue la Na cio nal de An tro po lo‐ 
gía e His to ria (ENAH). Es de cir, en la ba se de la con cep ción de

la an tro po lo gía en Mé xi co es tán el con cep to de Cul tu ra y
una vi sión to ta li zan te que sitúa co mo dis ci pli nas an tro po ló‐ 
gi cas a la ar queo lo gía, la an tro po lo gía fí si ca, la etno lo gía —y
su es pe cia li za ción en etnohis to ria—, la lin güís ti ca y la an‐ 
tro po lo gía so cial. Jus to es ta vi sión y su con co mi tan te pe da‐ 
go gía se de ter mi na ron pau la ti na men te en el pe rio do de la
po s re vo lu ción me xi ca na, en aso cia ción con el plan tea mien‐ 
to in di ge nis ta co mo po lí ti ca de Es ta do apli ca da en los pue‐ 
blos ori gi na rios, y co mo un con jun to de li nea mien tos y pe‐ 
da go gías ex ten di das a Amé ri ca La ti na con ma yor o me nor
gra do, se gún el país de que se tra te. Des de esa perspec ti va
en ge ne ral, en La ti noa mé ri ca la acul tu ra ción fue in du ci da
por me dio de po lí ti cas de Es ta do con el pro pó si to de con fi‐ 
gu rar so cie da des mo no cul tu ra les y na cio na lis tas ima gi na‐ 
das co mo la úni ca po si bi li dad de con so li dar Es ta dos sur gi‐ 
dos de lu chas anti co lo nia les con cír cu los de po der don de no
es tu vie ron in clui dos los pue blos in dí genas.
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En el con tex to es ta du ni den se, en for ma si mi lar, la acul tu‐ 
ra ción se in du jo pa ra in te grar a las ma sas de in mi gran tes
pro ce den tes de va rias par tes del pla ne ta, a fin de ha cer de la
lla ma da mel ting pot una vía de sa jo ni za ción del país, bus‐ 
can do el pro to ti po ideal de es ta du ni den se ima gi na do por los
cír cu los de po der —La éli te del po der, que es cri bió Char les
Wri ght Mi lls—, co mo el Whi te An glo-Saxon Pro tes tant (el
blan co an glo sa jón y pro tes tan te), equi va len te al mo de lo de
mes ti zo la ti noa me ri cano. Los re sul ta dos de es tos pro ce sos
de in duc ción de la asi mi la ción cul tu ral en am bos ca sos se
dis tin guen con cla ri dad: en La ti noa mé ri ca en ge ne ral los
pue blos ori gi na rios re sis tie ron a la asi mi la ción y lo gra ron
es ta ble cer ten den cias de cam bio ha cia el re co no ci mien to de
la va rie dad cul tu ral. En Es ta dos Uni dos, en un pri mer mo‐ 
men to, los mis mos in mi gran tes apo ya ron la asi mi la ción sa‐ 
jo na, pe ro ex clu yen do a la po bla ción in dí gena y a los des‐ 
cen dien tes de la po bla ción de ori gen afri cano. Sin em bar go,
los flu jos mi gra to rios ha cia ese país con ti nua ron acen tuan‐ 
do la va rie dad cul tu ral, en me dio de pro fun dos con flic tos
cau sa dos por las po lí ti cas ra cis tas de ex clu sión jun to con las
ac cio nes de or ga ni za cio nes fas cis tas co mo la John Bir ch So‐ 
cie ty (So cie dad John Bir ch) o el Ku Klux Klan. En la ac tua li‐ 
dad la si tua ción de ra cis mo y de ex clu sión de sec to res am‐ 
plios de la po bla ción es ta du ni den se si gue ma ni fes tán do se
con fuer za, co mo lo de mues tran los más re cien tes ase si na‐ 
tos de miem bros de la po bla ción afro des cen dien te.

En el ca so de Mé xi co y en re la ción con el in di ge nis mo, el
con cep to de an tro po lo gía so cial se ex pli ci tó por vez pri me ra
en el li bro de Moi sés Sáenz Ca ra pan, pu bli ca do en 1936. Es
cla ra la ar ti cu la ción que pro po ne Sáenz en tre an tro po lo gía
so cial e in di ge nis mo, plan tea mien to que se di fun dió en
Amé ri ca La ti na. En su li bro Sáenz ex pli ca que los pro pó si tos
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de es ta ble cer la Es ta ción Ex pe ri men tal del In dio, si tua da en
el es ta do me xi cano de Mi cho acán, se vin cu lan con los es tu‐ 
dios de an tro po lo gía so cial en ca mi na dos a fa ci li tar los plan‐ 
tea mien tos del in di ge nis mo. Sáenz pu bli có su li bro cua tro
años an tes del Con gre so de Pá tz cua ro de 1940, lo que in di ca
la exis ten cia de dis cu sio nes en tre los an tro pó lo gos e in te lec‐ 
tua les en ge ne ral, por una par te, y los cír cu los de po der del
Mé xi co po s re vo lu cio na rio, por la otra, pa ra res pon der a la
pre gun ta de ci mo nó ni ca de qué ha cer con los pue blos in dí‐ 
genas, y, ade más, pa ra es tre char los vín cu los en tre an tro pó‐ 
lo gos in di ge nis tas y an tro pó lo gos es ta du ni den ses, co mo
ocu rrió en Los Al tos de Chia pas, con los pro yec tos de sa rro‐ 
lla dos por las Uni ver si da des de Har vard y Chi ca go. Más to‐ 
da vía, en el pe rio do de 1941-1942 tra ba jó en Mé xi co uno de
los más re co no ci dos ma es tros de la lla ma da Es cue la Bri tá ni‐ 
ca de An tro po lo gía So cial: Bro nis law Ma li no wski. Jun to a
es te no ta ble fun da dor del tra ba jo de cam po en an tro po lo gía
es tu vo el des ta ca do an tro pó lo go in di ge nis ta me xi cano Ju lio
de la Fuen te. En co la bo ra ción, Ma li no wski y De la Fuen te
es cri bie ron La eco no mía de un sis te ma de mer ca dos en Mé xi‐ 

co, pu bli ca do ori gi nal men te en in glés en 1957. Es un li bro
clá si co de la an tro po lo gía la ti noa me ri ca na, im por tan te no
só lo pa ra dis tin guir las di fe ren cias en tre Bro nis law Ma li no‐ 
wski y Al fred R. Ra dcli ffe-Bro wn, sino tam bién pa ra va lo rar
la in fluen cia de Ju lio de la Fuen te en el ma es tro bri tá ni co y
la con se cuen te acep ta ción de es te úl ti mo de los en fo ques
his tó ri cos pa ra en ten der La ti noa mé ri ca, in clu yen do al Ca ri‐ 
be. Ma li no wski cla ra men te aprue ba el en fo que in di ge nis ta
de asi mi lar a los pue blos in dios que le trans mi tía Ju lio de la
Fuen te. Más to da vía, Ma li no wski re co mien da la ase so ría
per ma nen te de la an tro po lo gía so cial en la apli ca ción de las
po lí ti cas de Es ta do ha cia los pue blos in dí genas, cu yo des‐ 
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tino con ci be co mo un fac tor de ter mi nan te en la con fi gu ra‐ 
ción de la Na ción y el na cio na lis mo.

El lap so de 1940-1945, que in clu ye al Con gre so In di ge nis‐ 
ta In te ra me ri cano de Pá tz cua ro de 1940, es el pe rio do en el
que Ma li no wski tra ba jó en Mé xi co y ex ter nó su acuer do
con los plan tea mien tos de Ro bert Re d field acer ca del Con ti‐ 
nu um Fo lk-Ur bano y con los tra ba jos de Al fon so Vi lla Ro‐ 
jas, otro de los más no ta bles etnó gra fos in di ge nis tas me xi‐ 
ca nos. Ma li no wski opi nó que di chos tra ba jos de ben con si‐ 
de ra se es tra té gi cos pa ra con fi gu rar la na cio na li dad me xi ca‐ 
na, te nien do en cuen ta, más que un pro ce so de acul tu ra‐ 
ción, uno de trans cul tu ra ción co mo for ja dor de la asi mi la‐ 
ción de los pue blos in dí genas al ideal de po bla ción mes ti za
bus ca do por el in di ge nis mo la ti noa me ri cano. En el pró lo go
que el pro pio Ma li no wski es cri bió pa ra el li bro so bre el sis‐ 
te ma de mer ca dos en Oa xa ca ya men cio na do, ad vier te que
el es truc tu ral-fun cio na lis mo no se ri ñe con los en fo ques
his tó ri cos, sino que se pue de com bi nar con ellos y con los
pro pó si tos de in cor po rar a los pue blos in dí genas al sen ti‐ 
mien to na cio na lis ta pro pug na do por el in di ge nis mo de Es‐ 
ta do. Es im por tan te con si de rar que en la dé ca da de 1950 Ju‐ 
lio de la Fuen te fue pro fe sor en la ENAH y en se ñó a la ge ne ra‐ 

ción de es tu dian tes a la que per te ne ce Gui ller mo Bon fil Ba‐ 
ta lla, y que son es tos es tu dian tes quie nes tra du cen al cas te‐ 
llano, por vez pri me ra, el li bro fir ma do por Bro nis law Ma li‐ 
no wski y el etnó lo go in di ge nis ta me xi cano.

Ma li no wski es tu vo en Cu ba bas tan te an tes que en Mé xi‐ 
co. En efec to, en no viem bre de 1929 des em bar có en La Ha‐ 
ba na, y no tar dó en en ta blar amis tad con Fer nan do Or tiz, el
fun da dor de la an tro po lo gía en La Ma yor de las An ti llas.
Con él dis cu te el con cep to de trans cul tu ra ción co mo bá si co
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pa ra en ten der la con fi gu ra ción cul tu ral de los paí ses la ti‐ 
noa me ri ca nos y ca ri be ños. Lo ex pre sa Ma li no wski en el
pró lo go que es cri bió pa ra uno de los li bros más im por tan tes
de Fer nan do Or tiz, Contra pun teo cu bano del ta ba co y el azú‐ 

car, pu bli ca do en 1940. Bro nis law Ma li no wski no tu vo la
opor tu ni dad de ob ser var el de sa rro llo de su in fluen cia en la
an tro po lo gía so cial en Mé xi co en par ti cu lar y en Amé ri ca
La ti na en ge ne ral, por que mu rió el 16 de ma yo de 1942 en
New Ha ven, Con nec ti cut, Es ta dos Uni dos.

En me dio de la in ten sa dis cu sión que des de la dé ca da de
1930 se ob ser va res pec to al ob je to de es tu dio de la an tro po‐ 
lo gía y sus apli ca cio nes prác ti cas, se ela bo ró la teo ría in di‐ 
ge nis ta en Mé xi co, so bre to do, la ver sión de Gon za lo Agui‐ 
rre Bel trán. En tér mi nos ge ne ra les, la an tro po lo gía en Mé xi‐ 
co se ha con ce bi do co mo una cien cia de la Cul tu ra des de la
fun da ción de la Es cue la In ter na cio nal de Etno lo gía y Ar‐ 
queo lo gía Ame ri ca nas (1911), pe ro es po si ble su po ner que
se si tuó a la Cul tu ra co mo el ob je to de es tu dio de los an tro‐ 
pó lo gos en coin ci den cia con la con vic ción li be ral de que la
con so li da ción de la Na ción só lo es po si ble en el con tex to de
una so cie dad cul tu ral men te ho mo gé nea. És ta es tam bién la
con vic ción de los an tro pó lo gos in di ge nis tas de Mé xi co y de
La ti noa mé ri ca. Por otro la do, pues to que la cul tu ra se trans‐ 
mi te so cial men te, son te mas de la an tro po lo gía la or ga ni za‐ 
ción y la es truc tu ra so cia les. En es te sen ti do, tan to en Es ta‐ 
dos Uni dos co mo en Amé ri ca La ti na la an tro po lo gía so cial
se con ci bió co mo una ra ma de la an tro po lo gía que exa mi na
los fac to res cul tu ra les que ar ti cu lan la or ga ni za ción y la es‐ 
truc tu ra so cia les. En La ti noa mé ri ca la an tro po lo gía so cial es
el es tu dio de las re la cio nes so cia les des de la perspec ti va de
la Cul tu ra. Así, en el ca so de Mé xi co se asen tó una equi va‐ 
len cia en tre la an tro po lo gía so cial y la etno lo gía, al fun dar se
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el De par ta men to de An tro po lo gía de la Es cue la de Cien cias
Bio ló gi cas del Ins ti tu to Po li téc ni co Na cio nal en 1937. En
1954, ya co mo ENAH, ads cri ta al Ins ti tu to Na cio nal de An tro‐ 

po lo gía e His to ria (INAH), en ella se es ta ble ció la su bes pe cia li‐ 

dad de an tro po lo gía so cial den tro de la es pe cia li dad de
etno lo gía, has ta que en 1966 se se pa ra ron am bas pa ra im‐ 
par tir se co mo es pe cia li da des di fe ren cia das.

Es tos ma ne jos cu rri cu la res es tán ar ti cu la dos a las dis cu‐ 
sio nes de los an tro pó lo gos in di ge nis tas co mo lo re co no ce
Juan Co mas, el an tro pó lo go re pu bli cano es pa ñol que con so‐ 
li dó la en se ñan za de la an tro po lo gía fí si ca en Mé xi co y en
va rios paí ses de Amé ri ca La ti na, ade más de ha ber in flui do
in du da ble men te en las Na cio nes Uni das en el cam po de la
con cep ción de los de re chos hu ma nos y los po si cio na mien‐ 
tos en contra del ra cis mo. Más aún, Co mas ad vir tió el uso
in dis tin to de las ex pre sio nes an tro po lo gía cul tu ral / an tro po‐ 

lo gía so cial  / an tro po lo gía apli ca da, que, co mo con cep tos,
eran los re fe ren tes de las po lí ti cas pú bli cas en ca mi na das a
lo grar la asi mi la ción de los pue blos in dí genas a las na cio na‐ 
li da des la ti noa me ri ca nas. Así lo afir mó Co mas en 1964. Dos
años des pués, en 1966, Án gel Pa lerm, en un cé le bre cur so
dic ta do en la ENAH le con fia ba a los es tu dian tes que no era

exac ta la po si ción de la an tro po lo gía so cial, pe ro que él la
in cluía den tro de la an tro po lo gía so cio cul tu ral. La dis cu sión
an te rior es im por tan te pa ra com pren der el com ple jo ám bi to
del in di ge nis mo, que, en tre otros as pec tos, im pli có la de fi ni‐ 
ción de una dis ci pli na de las cien cias so cia les: la an tro po lo‐ 
gía. Co mo una su po si ción que re quie re una dis cu sión más
am plia, pue de de cir se que el in di ge nis mo en Amé ri ca La ti na
ela bo ró su pro pio ins tru men to pa ra de fi nir en tér mi nos
cien tí fi cos el pro ce so de for ma ción de la Na ción. El in di ge‐ 
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nis mo, sin aban do nar a la Cul tu ra co mo su ob je to cen tral de
es tu dio, se apo yó en el con cep to de an tro po lo gía so cial pa ra
re mar car su na tu ra le za la ti noa me ri ca na y des lin dar se del
lla ma do cul tu ra lis mo nor tea me ri cano.

En aque llos años de la dé ca da de 1960 se in ten si fi có la
Gue rra Fría y, con ello, los pla nes del go bierno de Es ta dos
Uni dos de in ter ve nir e in fluir en Amé ri ca La ti na. Así, la des‐ 
con fian za la ti noa me ri ca na ha cia los an tro pó lo gos es ta du ni‐ 
den ses no fue gra tui ta. En las dé ca das que cu bren los años
1960 y 1970 se mul ti pli ca ron los pro yec tos es ta du ni den ses
don de in ter ve nían los an tro pó lo gos. Di chos pla nes lle va ban
nom bres co mo “Ca me lot”, “Sim pá ti co” o “Ami go”, y en tre
ellos ha bría que in cluir las ac cio nes del Ins ti tu to Lin güís ti co
de Ve rano (ILV). Es ta cau da de in ter ven cio nes, so bre to do en

las re gio nes in dí genas de Amé ri ca La ti na, fue in clu so de‐ 
nun cia da por an tro pó lo gos es ta du ni den ses co mo Marsha ll
Sah lins, que, en tre otros tex tos, es cri bió uno muy co no ci do,
“El or den es ta ble ci do: no do ble, arru gue o mu ti le”, que se
pu bli có en 1967.

Ade más de ca rac te ri zar se por la in ten si dad con la que se
ha de sa rro lla do la dis cu sión so bre la si tua ción de los pue‐ 
blos in dí genas y su des tino, hay que to mar en cuen ta que el
ám bi to des cri to con fi gu ró el con tex to don de se for mó la lla‐ 
ma da ge ne ra ción crí ti ca de la an tro po lo gía me xi ca na. Gui‐
ller mo Bon fil fue el lí der in te lec tual de esa ge ne ra ción. De
en tra da, Bon fil en fren tó el re to de con ci liar el en fo que de
re la cio nes étni cas con el de cla ses so cia les en el que in sis‐ 
tían los ma r xis tas, en tre ellos, su ma es tro Ri car do Po zas Ar‐ 
ci nie ga. Pa ra Bon fil, el pro ble ma con sis tía en si tuar el aná li‐ 
sis de los lla ma dos gru pos étni cos den tro de una perspec ti‐ 
va de cla se so cial, pe ro sin di sol ver los en ella, co mo lo hi zo



28

Ri car do Po zas. La so lu ción que plan teó Bon fil fue con si de‐ 
rar que los así nom bra dos gru pos étni cos eran, más que eso,
so cie da des do mi na das por la so cie dad ma yor, y, por lo tan‐ 
to, la com pren sión de su si tua ción y de las po si bi li da des de
su trans for ma ción de bía bus car se des de una perspec ti va
que ar ti cu la ra la po si ción so cioe co nó mi ca con la si tua ción
cul tu ral. En el mar co de es ta re fle xión, Bon fil ela bo ró la teo‐ 
ría del con trol cul tu ral, que es el te lón de fon do no ex plí ci to
de su li bro más di vul ga do, Mé xi co pro fun do (1987). Las teo‐ 
rías de crí ti ca al co lo nia lis mo cons ti tu ye ron la in fluen cia
prin ci pal en Bon fil, so bre to do, los plan tea mien tos de Pa blo
Gon zá lez Ca sano va, Geor ge Ba lan dier, Fran tz Fa non, Al bert
Me m mi, eo to nio Dos San tos, Ro ber to Car do so, Dar cy Ri‐ 
bei ro, Jo sé Ma ría Ar gue das y Fer nan do Fuen za li da, en tre
otros.

En los mo men tos en que Gui ller mo Bon fil, a la mi tad de
la dé ca da de 1960, ela bo ra ba una etno gra fía contra in di ge‐ 
nis ta, en las au las de la ENAH el ejer ci cio etno grá fi co era se‐ 

ria men te cues tio na do por los ma r xis tas, que lo con si de ra‐ 
ban par te de una téc ni ca co lo nia lis ta. La etno gra fía era vin‐
cu la da al nom bre y la obra de Bro nis law Ma li no wski, a
quien se si tua ba co mo ac ti vo co la bo ra dor del co lo nia lis mo
in glés. El ar gu men to nu clear de es tos plan tea mien tos era
que la etno gra fía inhi bía la teo ría, la re fle xión y la ex pli ca‐ 
ción. La con cep ción de que la etno gra fía no pa sa ba de ser
una sim ple des crip ción ali men ta ba esas opi nio nes. Bon fil
en fren tó es ta si tua ción tra tan do de ex pli car el mun do in dio
que sub ya ce en tre los cam pe si nos de Mé xi co y su tras la do a
las ciu da des. El mar co ge ne ral del ar gu men to de Bon fil se
en cuen tra en la si tua ción de su bor di na ción de los pue blos
in dí genas, co mo, por otra par te y con una perspec ti va di fe‐ 
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ren te, lo en contra mos tam bién en la obra de Gon za lo Agui‐ 
rre Bel trán. El Mé xi co Pro fun do de Gui ller mo Bon fil es tá si‐ 
tua do den tro de la vi sión de la Es cue la Me xi ca na de An tro‐ 
po lo gía, que re co no ce la exis ten cia de la su bor di na ción de
una par te de la so cie dad me xi ca na, los in dí genas, an te la
mo der ni dad ca pi ta lis ta. Bon fil ini ció el aná li sis de ese Mé xi‐ 
co es con di do con la in fluen cia de Ri car do Po zas, al es cri bir
la te sis de gra do so bre el ham bre en la co mu ni dad de Su‐ 
dzal, en Yu ca tán, y con ti nuó el mis mo plan tea mien to en sus
tra ba jos so bre Cho lu la y Chal co-Ame ca me ca-Cuau tla, has ta
el Mé xi co pro fun do y la ela bo ra ción tan to de la teo ría del
con trol cul tu ral co mo del con cep to de etno de sa rro llo, que
eran en fo ques al ter na ti vos al in di ge nis mo.

En Amé ri ca La ti na los an tro pó lo gos in di ge nis tas tra ba ja‐ 
ron con ven ci dos de que la an tro po lo gía es un ins tru men to
del Es ta do na cio nal pa ra lo grar la asi mi la ción na cio na lis ta
de los gru pos in dí genas. Es to que ría de cir que las etno gra‐ 
fías de los pue blos ori gi na rios de bían usar se pa ra asi mi lar‐ 
los a la cul tu ra na cio nal y for ta le cer el pro ce so de con so li‐ 
da ción na cio na lis ta. En una pa ra dó ji ca si tua ción, la cien cia
so cial de fen so ra de la va rie dad cul tu ral se uti li za ba pa ra
des apa re cer la. La po si ción de los in di ge nis tas es ta du ni den‐ 
ses no va ria ba en gran me di da: en su perspec ti va la ex clu‐ 
sión y el con fi na mien to de los pue blos in dí genas en re ser va‐ 
cio nes ter mi na ría por ex tin guir los. Tan to los Es ta dos na cio‐ 
na les en Amé ri ca La ti na co mo el de Es ta dos Uni dos afron ta‐ 
ron la va rie dad cul tu ral en sus res pec ti vas so cie da des tra‐ 
tan do de asi mi lar la a una cul tu ra na cio nal. Así, no es ca sua‐ 
li dad que, des de las pri me ras dé ca das del si glo XX la cues tión

in dí gena y la na cio nal con cen tra ran la aten ción no só lo de
los an tro pó lo gos, sino tam bién de los in te lec tua les en ge ne‐ 
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ral. Tan to es así que en 1950 el im por tan te fi ló so fo Luis Vi‐ 
llo ro es cri bió que el in di ge nis mo no po día aban do nar la
con cep ción y la prác ti ca asi mi la cio nis tas pa ra in tro du cir a
la po bla ción in dí gena al sis te ma so cial na cio nal. De cía más
Luis Vi llo ro al afir mar que los an tro pó lo gos in di ge nis tas es‐ 
ta ban cons cien tes de que no va lía la pe na sa cri fi car las
opor tu ni da des de de sa rro llo de las mi no rías étni cas en aras
de pre ser var su sin gu la ri dad cul tu ral. Asi mis mo, Vi llo ro re‐ 
co no cía que era ar duo y di fí cil el tra ba jo in di ge nis ta, por que
na die pue de abro gar se el de re cho de sa cri fi car la iden ti dad
de to do un pue blo con el ob je ti vo de im po ner el de sa rro llo
des de con tex tos ex ter nos. A raíz de la re be lión ar ma da del
Ejérci to Za pa tis ta de Li be ra ción Na cio nal (EZLN) en 1994,

Luis Vi llo ro se in cli nó en fa vor de la au to de ter mi na ción cul‐ 
tu ral de los pue blos in dí genas, aban do nó sus an ti guas po si‐ 
cio nes y abo gó por la au to no mía in dí gena.

Son los as pec tos co men ta dos en es ta in tro duc ción los que
com po nen el ob je to de re fle xión en el trans cur so de la ex po‐ 
si ción de es ta His to ria mí ni ma del in di ge nis mo en Amé ri ca

La ti na.
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CA PÍ TU LO 1 
LOS INI CIOS DEL IN DI GE NIS MO

  
  
  
Des de los pri me ros tiem pos del es ta ble ci mien to del ré gi men
co lo nial y el sur gi mien to de los asen ta mien tos pio ne ros co‐ 
lo nia les en el Ca ri be, y des pués en la Nue va Es pa ña, se
plan teó la pre gun ta de ¿qué ha cer con las po bla cio nes ori gi‐ 
na rias? En ese con tex to, fray Bar to lo mé de las Ca sas es cri‐ 
bió lo que ven dría a cons ti tuir —en aquel mo men to— la crí‐ 
ti ca me jor ex pues ta y sis te má ti ca al ré gi men co lo nial, don de
de nun ció los abu sos de po der y las cruel da des co me ti das
contra la po bla ción na ti va. El obis po de Ciu dad Real, ac tual‐ 
men te San Cris tó bal de las Ca sas, Chia pas, só lo per ma ne ció
un tiem po bre ve en la pro vin cia de las Chia pas, pa ra tras la‐ 
dar se a la ciu dad de Va lla do lid, Es pa ña, y de fen der sus pun‐ 
tos de vis ta crí ti cos acer ca del com por ta mien to de los es pa‐ 
ño les en Amé ri ca. La reu nión pa ra dis cu tir tan im por tan te
asun to fue con vo ca da por Car los V de Ale ma nia y I de Es‐ 
pa ña, per te ne cien te a la Ca sa de Aus tria, cu yas cor tes se en‐ 
contra ban pre ci sa men te en Va lla do lid. En esa ciu dad cas te‐ 
lla na se en ta bló la dis cu sión en tre fray Bar to lo mé de las Ca‐ 
sas y Gi nés de Se púl ve da lla ma da “de los na tu ra les” en el
lap so que va de 1550 a 1551.

El ar gu men to del obis po de Chia pas fue que los in dí genas
eran se res hu ma nos y, co mo ta les, po seían al ma y eran hi jos
de Dios. Acep tan do el frai le do mi ni co la ne ce si dad de evan‐ 
ge li zar los, no jus ti fi ca ba la gue rra en contra de ellos, y ade‐ 
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más re co no cía que te nían va lo res cul tu ra les po si ti vos. Fray
Bar to lo mé de las Ca sas ve nía de ha ber ex pe ri men ta do la du‐ 
re za del ré gi men co lo nial en el Ca ri be, y sus po si cio nes se
acer ca ban a las de An to nio de Mon te si nos y Fran cis co de
Vi to ria, fi gu ras cla ve en la crí ti ca al co lo nia lis mo de aque‐ 
llos días. Do mi ni co igual que De las Ca sas, Vi to ria de fen dió
des de las au las de la Uni ver si dad de Sa la man ca el de re cho
de los pue blos in dí genas a ser res pe ta dos, cri ti có los pro ce‐ 
di mien tos co lo nia lis tas de sus com pa trio tas y, so bre to do, se
opu so a la gue rra contra las po bla cio nes in dí genas. En Fran‐ 
cis co de Vi to ria en contra mos al in te lec tual que con ci bió las
Nue vas Le yes de In dias, el do cu men to que avan za ba el re co‐ 
no ci mien to de los in dí genas co mo súb di tos de la Co ro na es‐ 
pa ño la y que los pro veía de de fen sas le ga les. Más aún, Vi to‐ 
ria fue tan le jos en su afán crí ti co del sis te ma co lo nial co mo
pa ra jus ti fi car la gue rra de los opri mi dos contra sus opre so‐ 
res. Es te no ta ble in te lec tual, pre cur sor del de re cho in ter na‐ 
cio nal, mu rió el 12 de agos to de 1546, jus to cua tro años an‐ 
tes de ini ciar se en Va lla do lid la “dis cu sión de los na tu ra les”.

Por su par te, Gi nés de Se púl ve da, in te lec tual ver sa do en
el es tu dio de los pen sa do res grie gos, so bre to do Aris tó te les,
e im bui do del pen sa mien to de los in te lec tua les ita lia nos de
su épo ca, fue, sin em bar go, uno de los pri me ros crí ti cos de
Ma quia ve lo y del ci nis mo en la prác ti ca del po der. Pe ro jus‐ 
ti fi có la gue rra contra los in dí genas por que per mi tía evan‐ 
ge li zar los y apar tar los de lo que él con si de ra ba ma las cos‐ 
tum bres y prác ti cas ido lá tri cas. El nú cleo del ar gu men to de
Gi nés de Se púl ve da es que el do mi nio se jus ti fi ca por que los
es pa ño les son su pe rio res con res pec to a los in dios. El ob je ti‐ 
vo de la con quis ta —di ce Se púl ve da— no es la es cla vi tud,
sino la re duc ción de los in dios a la con di ción ser vil pa ra po‐ 
ner los en po si ción de acep tar los va lo res y la re li gión de
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una so cie dad su pe rior, la de la Es pa ña cris tia na. Fray Bar to‐ 
lo mé de las Ca sas no acep tó es ta ar gu men ta ción y ale gó que
los in dios eran súb di tos de la Co ro na ade más de per so nas, y
co mo ta les de bían ser tra ta dos. Jus to en esos años en que se
lle va ba a ca bo la dis cu sión de los na tu ra les lle gó a Va lla do‐ 
lid, pri sio ne ro, Fran cis co Te na ma x tle, el lí der ca x cán (chi‐ 
chi me ca) de la Gue rra del Mix tón (Za ca te cas) ocu rri da en
Nue va Ga li cia en 1542, con quien con ver só fray Bar to lo mé
de las Ca sas, y rea fir mó así sus ideas de no jus ti fi car la gue‐ 
rra por la gue rra contra las po bla cio nes in dí genas. El frai le
do mi ni co se de can tó por re for zar las Nue va Le yes de In dias,
pro mul ga das en Bur gos en 1542, pa ra bre ví si ma pro tec ción

de la po bla ción in dí gena y la abo li ción de las en co mien das.

El an te ce den te más cla ro de las po si cio nes crí ti cas fren te
al co lo nia lis mo y el mal tra to a los pue blos in dí genas lo en‐ 
contra mos en el Ca ri be. En efec to, en el cuar to do min go de
di ciem bre de 1511, lla ma do de Ad vien to, des de el púl pi to de
la igle sia de los do mi ni cos en la is la de San to Do min go,
nom bra da en ton ces La Es pa ño la, el frai le An to nio de Mon‐ 
te si nos pro nun ció un ser món que in flu yó en el pen sa mien to
crí ti co de la épo ca y, so bre to do, en fray Bar to lo mé de las
Ca sas, y que ha ce re fe ren cia a és te en su Bre ví si ma re la ción

de la des truc ción de las In dias (1552). Tie ne es te ser món la
in te re san te ca rac te rís ti ca de ha ber si do re dac ta do por los
frai les do mi ni cos, com pa ñe ros de fray An to nio de Mon te si‐ 
nos en La Es pa ño la. Pa ra de jar cons tan cia de tal au to ría co‐ 
lec ti va, los frai les fir ma ron el do cu men to leí do por fray An‐ 
to nio de Mon te si nos que de nun cia ba al ré gi men de las en‐ 
co mien das co mo cruel y re pul si vo. El pro pio fray Bar to lo mé
de las Ca sas, que a la sa zón era en co men de ro, se con mo vió
an te la efi caz ora to ria de Mon te si nos y lle vó la lec ción
apren di da no só lo a Ciu dad Real, Chia pas, sino tam bién a
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las cor tes es pa ño las reu ni das en la ciu dad de Va lla do lid. In‐ 
clu so, du ran te el via je des de Sa la man ca, Es pa ña, has ta Ciu‐ 
dad Real, Chia pas, fray Bar to lo mé de las Ca sas y los cin‐ 
cuen ta frai les que lo acom pa ña ron dis cu tie ron la gra ve dad
de la si tua ción que el co lo nia lis mo ha bía en gen dra do en las
Tie rras Nue vas de Amé ri ca, co mo bien lo ex pre sa el Dia rio

de via je de fray To más de la To rre, el cro nis ta nom bra do por
el obis po de Chia pas pa ra re gis trar los por me no res de la ex‐ 
pe di ción des de Sa la man ca, Es pa ña, has ta Ciu dad Real, Chia‐ 
pas. Así, el ser món pro nun cia do por An to nio de Mon te si nos
cons ti tu ye la pri me ra de fen sa del in dio ame ri cano y an te ce‐ 
de al pen sa mien to crí ti co ha cia el co lo nia lis mo, las po lí ti cas
de asi mi la ción de la va rie dad cul tu ral, así co mo el ra cis mo y
la dis cri mi na ción de las po bla cio nes na ti vas. Más to da vía,
con el re fe ri do ser món pro nun cia do por An to nio de Mon te‐ 
si nos se ini ció la es cue la de pen sa mien to que en Amé ri ca
La ti na ha de fen di do a la va rie dad cul tu ral co mo un de re cho
irre nun cia ble de los pue blos, ade más de cons ti tu yen te bá si‐ 
co de la Na ción.

La le gis la ción que les otor gó a los pue blos ori gi na rios el
es ta tus de su je tos de de re cho en el con tex to co lo nial es un
te ma que es tu vo pre sen te en aque lla dis cu sión en ta bla da
en tre fray Bar to lo mé de las Ca sas, por un la do, y Juan Gi nés
de Se púl ve da, por el otro, lla ma da, co mo ya se di jo, “dis cu‐ 
sión de los na tu ra les”, y que ocu rrió en Va lla do lid, Es pa ña.
Du ran te és ta se ex pre sa ron dos Es pa ñas fren te a fren te: la
de los co lo ni za do res, los mi li ta res y los en co men de ros do‐ 
mi na dos por la co di cia, por una par te, y, por la otra, la de
los hu ma nis tas que ini cia ron el mo vi mien to de de fen sa de
los pue blos ori gi na rios re cu pe ran do la im pron ta de los
plan tea mien tos de Fran cis co de Vi to ria y de mos tran do la
po si bi li dad de evan ge li zar los sin vio len cia ni atro pe llos y,
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me nos, me dian te la pug na por el de tri men to de sus cul tu‐ 
ras.

En Mi cho acán, Vas co de i ro ga (1470-1565) si guió es te
ca mino al fun dar ins ti tu cio nes de de fen sa de los in dí genas,
con lo cual aten dió no só lo las lí neas del pen sa mien to hu‐ 
ma nis ta, sino tam bién las uto pías plan tea das por To más
Mo ro. Vas co de i ro ga en fren tó a la bu ro cra cia de su épo‐ 
ca, los mi li ta res y los co lo ni za do res abo gan do por el de re‐ 
cho que asis te a to do pue blo pa ra vi vir en li ber tad y re cha‐ 
zan do el pa ter na lis mo, ade más de to da for ma de ra cis mo.
Vas co de i ro ga lle gó a Nue va Es pa ña en 1531 co mo oi dor
de la Se gun da Au dien cia, que sus ti tu yó a la pri me ra, su mer‐ 
gi da en es cán da los y caos ad mi nis tra ti vos. No tar dó Vas co
de i ro ga en tras la dar se a lo que es hoy el es ta do me xi‐ 
cano de Mi cho acán, pa ra to mar po se sión de su car go de
obis po. El nue vo dig na ta rio ecle siás ti co por ta ba un pro yec‐ 
to pa ra cris tia ni zar al pue blo purhé —pu répe cha— o ta ras co,
y, si mul tá nea men te, pre ser var su so cie dad y ga ran ti zar su
con ti nui dad co mo par te de las nue vas con fi gu ra cio nes so‐ 
cia les emer gen tes en el lla ma do Nue vo Mun do. Vas co de
i ro ga es ta ba con ven ci do de la via bi li dad de un pro yec to
de cris tia ni za ción-acul tu ra ción en len gua je ac tual —ba sa do
en prin ci pios de equi dad y jus ti cia, que ade más ha cía hin ca‐ 
pié en la ar mo nía con la na tu ra le za—. Al igual que Bar to lo‐ 
mé de las Ca sas en Chia pas, Vas co de i ro ga de fen dió al
pue blo purhé de la co di cia y la cruel dad de los en co men de‐ 
ros. Asi mis mo, de fen dió prác ti cas cul tu ra les del pue blo ta‐ 
ras co que con si de ró no só lo po si ti vas, sino tam bién en con‐ 
cor dan cia con los prin ci pios del cris tia nis mo. El pro yec to de
Vas co de i ro ga se ba só en con vic cio nes acer ca de la or ga‐ 
ni za ción de las re la cio nes en tre se res hu ma nos bus can do en
los prin ci pios del cris tia nis mo un sen ti do éti co de la vi da.
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La evan ge li za ción en Mi cho acán la ini cia ron los fran cis‐ 
ca nos en 1525, quie nes fue ron re le va dos por los agus ti nos
en 1533. En ge ne ral, la dé ca da de 1520 se ca rac te ri zó en Mi‐ 
cho acán por la vio len cia ge ne ra li za da, no só lo en contra del
pue blo purhé, sino ade más en tre los en co men de ros mis mos
o las pro pias ór de nes re li gio sas, sin fal tar las lu chas por el
po der en tre los li na jes pu répe chas. En ese com ple jo or be
Vas co de i ro ga tra tó de in tro du cir nor mas efi ca ces de
con vi ven cia so cial. Su fe cha de na ci mien to es aún in cier ta,
aun que se ha se ña la do 1470 co mo el año más pro ba ble. Era
oriun do de Ma dri gal de las Al tas To rres, el mis mo po bla do
en el que na ció la rei na Is abel I. Uno de los bió gra fos más
im por tan tes de Vas co de i ro ga, Fin tan B. Wa rren, ha do‐ 
cu men ta do la ex pe rien cia del clé ri go en Áfri ca, así co mo su
vi da aca dé mi ca y re li gio sa. Va le la pe na des ta car que la
evan ge li za ción en Mi cho acán no se con so li dó sino has ta la
lle ga da de Vas co de i ro ga en su ca li dad de obis po, en
1536. El ape la ti vo de Ta ta con el que muy pron to se le co no‐ 
ció prue ba el apre cio que se ga nó. Vas co de i ro ga or de nó
la cons truc ción de la Ca te dral en Pá tz cua ro, ini cia da en
1540; fun dó el Co le gio de San Ni co lás, y es ta ble ció las con‐ 
gre ga cio nes pa ra con cen trar al pue blo pu répe cha.

Las con gre ga cio nes son par ti cu lar men te im por tan tes pa‐ 
ra una his to ria del in di ge nis mo en Amé ri ca La ti na, por que
se les con ci bió co mo es ce na rios pa ra apli car el pro yec to de
cris tia ni za ción / acul tu ra ción y pa ra pro te ger al pue blo ta‐ 
ras co de los abu sos de los en co men de ros. Es tas con gre ga‐ 
cio nes fue ron los pri me ros me dios de acul tu ra ción ex pe ri‐ 
men ta dos en tre los pue blos ori gi na rios de la ac tual La ti noa‐ 
mé ri ca. Va rios de los es tu dio sos de la vi da de Vas co de i‐ 
ro ga con cuer dan en que el sis te ma de con gre ga cio nes acu sa
no ta ble in fluen cia de los plan tea mien tos de To más Mo ro.
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Las tres con gre ga cio nes más co no ci das que fun dó Vas co de
i ro ga y aún exis ten son las de San ta Fe, en la Ciu dad de
Mé xi co, con ver ti da en la ac tua li dad en una ciu dad-ha bi ta‐ 
ción de las cla ses al tas; San ta Fe de la La gu na, a ori llas del
La go de Pá tz cua ro, y San ta Fe del Río, en te rri to rio mi cho‐ 
acano ocu pa do an ti gua men te por gru pos chi chi me cas. Es tas
con gre ga cio nes se con ci bie ron co mo pue blos-hos pi ta les, no
só lo pa ra im pul sar la evan ge li za ción, sino asi mis mo pa ra
po ner en prác ti ca lo que des de la an tro po lo gía ac tual lla ma‐ 
ría mos un pro yec to de acul tu ra ción cu ya me ta era la oc ci‐ 
den ta li za ción de los pue blos ori gi na rios. Tal pro yec to fue
re sul ta do tam bién de la in fluen cia re cí pro ca es ta ble ci da en‐ 
tre las for mas de or ga ni za ción so cial y po lí ti ca del pue blo
ta ras co y las for mas de con vi ven cia so cial que en el lla ma do
Nue vo Mun do im pul sa ron los hu ma nis tas, co mo el pro pio
Vas co de i ro ga. Así, en 1533, él fun dó la ins ti tu ción que
de vino en sím bo lo de su pro yec to: el pue blo-hos pi tal de
San ta Fe de la La gu na, ya men cio na do. Es no ta ble que la
pro pia Co ro na es pa ño la y fray Bar to lo mé de las Ca sas, obis‐ 
po de Ciu dad Real (Chia pas), re co men da ron en fá ti ca men te
im plan tar el pro yec to de Vas co de i ro ga a lo lar go y a lo
an cho de la Nue va Es pa ña y los te rri to rios por con quis tar.

Ha cia 1538, usan do el po der que le otor ga ba el obis pa do,
Vas co de i ro ga lo gró mo vi li zar con tin gen tes sig ni fi ca ti‐ 
vos del pue blo purhé y re fun dar la ac tual ciu dad de Pá tz‐ 
cua ro, con lo cual es ta ble ció en ella la ba se pa ra di ri gir e im‐ 
pul sar el pro yec to de acul tu ra ción. Cua tro cien tos dos años
des pués, en 1940, es ta mis ma ciu dad se ría la se de del Pri mer
Con gre so In di ge nis ta In te ra me ri cano.

La “dis cu sión de los na tu ra les”, co mo lo he mos se ña la do,
abrió un de ba te cons tan te du ran te el ré gi men co lo nial y
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pro lon ga do en el si glo XIX. De he cho, la pre gun ta de qué ha‐ 

cer con los pue blos in dí genas, res pon di da du ran te to do el
pe rio do co lo nial me dian te la cris tia ni za ción y la vo lun tad
de su pri mir a los pue blos in dios co mo en ti da des cul tu ra les,
fue una cons tan te que se pro lo gó du ran te el si glo XIX y que

en otros con tex tos se ha con ti nua do has ta nues tros días,
cuan do al cris tia nis mo lo han sus ti tui do las po lí ti cas in di ge‐ 
nis tas de Es ta do, ade más de otros fac to res, en tre los que no
se des car ta el re li gio so.

Los ma tri mo nios en tre in dí genas y es pa ño les fue ron un
ele men to im por tan te en los pro ce sos de trans cul tu ra ción en
lo que ac tual men te con for man La ti noa mé ri ca y el Ca ri be.
Los hi jos de es tos ma tri mo nios, lla ma dos mes ti zos, te nían
en teo ría las mis mas pre rro ga ti vas de la po bla ción es pa ño la,
co mo lo de mues tra la obra de Mag nus Mör ner. Por otra par‐ 
te, los in dios cris tia ni za dos no pa sa ban a for mar par te de los
sec to res do mi nan tes en la so cie dad co lo nial, lu gar ocu pa do
ex clu si va men te por los cas te lla nos pen in su la res y los crio‐ 
llos, y en no po cos ca sos, por los pro pios mes ti zos. En efec‐
to, la im por tan cia de la dis cu sión acer ca de la cris tia ni za‐ 
ción de los pue blos in dí genas y los mé to dos pa ra lo grar la se
re la cio na con el na ci mien to de las de si gual da des so cia les en
Amé ri ca La ti na. En es ta tra ma de re la cio nes de si gua les en
las so cie da des que iban sur gien do en el con tex to co lo nial, la
po bla ción de ori gen afri cano lle vó la peor par te. In te lec tua‐ 
les co mo Fran cis co Ja vier Cla vi je ro, je sui ta ve ra cru zano del
si glo XVI II, se ex pre sa ron en sus tex tos y ac cio nes so bre el ra‐ 

cis mo que arrai gó du ran te el pe rio do co lo nial y que es ac‐ 
tual men te una de las ma ni fes ta cio nes en La ti noa mé ri ca y el
Ca ri be de la de si gual dad so cial.
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Por cier to, tan to li be ra les co mo con ser va do res man tu vie‐ 
ron po si cio nes se me jan tes con res pec to a la po bla ción de
ori gen afri cano y a lo que con cier ne a los pue blos in dios.
Un pun to cul mi nan te en el si glo XIX de la ac ti tud del Es ta do

na cio nal ejem pli fi ca do en Mé xi co lo cons ti tu yen las “Le yes
de Re for ma” emi ti das por go bier nos li be ra les. En efec to, en
Mé xi co las Le yes de Re for ma co mo un con jun to le gal se ini‐ 
cian en 1855 du ran te el go bierno de Juan Ál va rez, y con ti‐
núan su de sa rro llo ba jo las pre si den cias de Ig na cio Co mon‐ 
fort y Be ni to Juá rez; de he cho, cu bren to da la se gun da mi‐ 
tad del si glo XIX. Es tas Le yes de Re for ma re pre sen tan un pe‐ 

rio do fun da men tal en la con so li da ción del Es ta do na cio nal
en Mé xi co, el cual tu vo re per cu sio nes e in fluen cias en Amé‐ 
ri ca La ti na y el Ca ri be. Pa ra mu chos his to ria do res, lo más
no ta ble de las Le yes de Re for ma fue la con so li da ción del Es‐ 
ta do lai co, al se pa rar los ám bi tos re li gio sos de los co rres‐ 
pon dien tes al or den pú bli co y los asun tos de Es ta do en ge‐ 
ne ral. La reac ción con ser va do ra a las Le yes de Re for ma ori‐ 
gi nó la lla ma da Gue rra de los Tres Años, fi na li za da con la
de rro ta de los con ser va do res el 1 de ene ro de 1861. En el
afán de de bi li tar al gran te rra te nien te que era la Igle sia ca‐ 
tó li ca, des de la pro mul ga ción de la Ley Ler do, se afec tó el
com ple jo de la pro pie dad co mu nal de la tie rra de los pue‐ 
blos in dios. De be to mar se en cuen ta que, se gún el cen so de
1850, los in dí genas al can za ban la mi tad de la po bla ción de
Mé xi co y con fi gu ra ban el cam pe si na do de aque lla épo ca.
Es tas ten den cias pa ra mo der ni zar el país y dar li bre cur so al
ca pi ta lis mo son las que se he re dan del si glo XIX; pa san al XX

con el in di ge nis mo, y for man par te de esa es tra te gia con ti‐ 
nua da en lo que va de es te si glo en La ti noa mé ri ca.
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En las re fe ri das dis cu sio nes de Va lla do lid de 1550-1551 se
ex pre sa ron dos vi sio nes im por tan tes pa ra en ten der la his to‐ 
ria de lo que ven dría a co no cer se co mo in di ge nis mo: por un
la do, la in sis ten cia en bo rrar las cul tu ras na ti vas en aras de
la im po si ción de una cul tu ra con si de ra da su pe rior, es de cir,
lo que hoy lla ma ría mos la jus ti fi ca ción de la asi mi la ción de
la po bla ción in dí gena a la cul tu ra oc ci den tal; en contra par‐ 
te, una po si ción que re co no ce la dig ni dad de los pue blos in‐ 
dí genas y su de re cho a man te ner y en ri que cer su cul tu ra, lo
que hoy re pre sen ta una crí ti ca a las teo rías de la asi mi la ción
pro mul ga das por el in di ge nis mo. Du ran te to do el pe rio do
co lo nial es tas po si cio nes es tu vie ron en cons tan te contra dic‐ 
ción y con flic to. En los mo men tos en que al gu nos pen sa do‐ 
res vis lum bra ban el mo vi mien to de in de pen den cia de Nue‐ 
va Es pa ña, se ex pu sie ron opi nio nes acer ca del des tino de los
pue blos in dios en lo que se rían las nue vas na cio nes sur gi das
del de rrum be del co lo nia lis mo. Una de las más in te re san tes
pa ra la his to ria del in di ge nis mo es la que ex pre só fray Ma‐ 
tías de Cór do va a fi na les del si glo XVI II des de la ciu dad de Ta‐ 

pa chu la. En aque llos tiem pos exis tía la So cie dad Eco nó mi ca
de Ami gos del País, que agru pa ba a los pen sa do res li be ra les,
pro c li ves a sos te ner po si cio nes cer ca nas al mer can ti lis mo.
Jus to en la Ca pi ta nía Ge ne ral de Guate ma la, la So cie dad
Eco nó mi ca lan zó un con cur so pa ra pre miar la me jor pro‐ 
pues ta en res pues ta a la pre gun ta de qué ha cer con las po‐ 
bla cio nes in dí genas. Fray Ma tías de Cór do va ga nó aque lla
sin gu lar con vo ca to ria con un tex to que se ti tu la Uti li da des

de que to dos los in dios y la di nos se vis tan y cal cen a la es pa‐ 

ño la, y me dios de con se guir lo sin vio len cia, co ac ción ni man‐ 

da to, fe cha do en 1798, cuan do se vis lum bra ban los mo vi‐ 
mien tos in de pen den tis tas en las co lo nias es pa ño las. En ese
tex to fray Ma tías de Cór do va abo gó por ejer cer una pre sión
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cul tu ral pa ra lle var a los in dí genas a aban do nar sus tra jes y
sus for mas de cal zar adop tan do las mo das es pa ño las. Con
ello, se gún el frai le do mi ni co, se con se gui ría que los in dí‐ 
genas se des po ja sen de sus cos tum bres cul tu ra les, lo cual
re dun da ría en el for ta le ci mien to de una eco no mía na cio nal
al con so li dar las in dus trias tex til y del cal za do crean do, ade‐ 
más, un mer ca do in terno só li do. La pro pues ta de fray Ma‐ 
tías de Cór do va se sitúa en la lí nea pre cur so ra del in di ge nis‐ 
mo, al pro mo ver la acul tu ra ción y la asi mi la ción de los pue‐ 
blos in dí genas, si bien re cha za ba la vio len cia pa ra al can zar‐ 
las.

Las dis cu sio nes de Va lla do lid tu vie ron otro im por tan te
re sul ta do, al rei te rar la abo li ción de las en co mien das. Es ta
ins ti tu ción de ex plo ta ción del tra ba jo in dí gena se ins tau ró
en los Rei nos de In dias y en las Fi li pi nas des de 1523 co mo
una con ce sión otor ga da por la Co ro na a un súb di to es pa ñol,
so bre to do, a aquel que pro ba ra ha ber rea li za do ser vi cios se‐ 
ña la dos en las em pre sas de con quis ta. En 1542, año de la
pro mul ga ción de las Nue vas Le yes de In dias, Car los V de
Ale ma nia y I de Es pa ña di sol vió las en co mien das y otor gó a
los in dios la ca li dad de súb di tos de la Co ro na de Es pa ña.
Así, al su pri mir se és tas, en los Rei nos de Amé ri ca se ins tau‐ 
ra ron las re pú bli cas de In dios y de Es pa ño les. La Re pú bli ca
de In dios se con ci bió co mo una co mu ni dad po lí ti ca dis tin ta
de la de Es pa ño les. Sir vió tam bién a los pro pó si tos de con‐ 
trol más efec ti vo de los in dios y de ga ran tía pa ra su evan ge‐ 
li za ción. In te re sa des ta car en es te tex to que la Re pú bli ca de
In dios es un im por tan te an te ce den te de los me dios de acul‐ 
tu ra ción in du ci da apli ca dos a la po bla ción in dí gena, y, por
con si guien te, del in di ge nis mo. Es te ti po de co mu ni dad po lí‐ 
ti ca es un an te ce den te in clu so del sis te ma de re ser va cio nes
adop ta do por el go bierno de Es ta dos Uni dos, en re la ción
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con los pue blos ori gi na rios de ese país, ade más de un pre ce‐ 
den te de la ciu da da nía étni ca.

En tra do el si glo XIX y des ata dos los mo vi mien tos in de pen‐ 

den tis tas en las co lo nias ame ri ca nas de Es pa ña, las ideas
pro ve nien tes de Eu ro pa pro vo ca ron la dis cu sión acer ca de
la evo lu ción de la hu ma ni dad, la va rie dad de la cul tu ra y la
im por tan cia de la bio lo gía co mo cen tro de la cien cia. El si‐ 
glo XIX fue un mo men to en el que el ra cis mo y las ideas de

las su pre ma cías del “me jor do ta do” se di fun die ron am plia‐ 
men te, mien tras la ac tual eco no mía po lí ti ca ca pi ta lis ta se
ex ten día por el pla ne ta y el evo lu cio nis mo se con ver tía en
la teo ría con ma yor acep ta ción en el ám bi to de la cien cia.
Tal pro ce so no des pla zó el do mi nio co lo nial de gru pos hu‐ 
ma nos ca ta lo ga dos co mo in fe rio res res pec to a los eu ro peos,
mien tras en Amé ri ca se con so li da ban los mo vi mien tos de
in de pen den cia y el sur gi mien to de los Es ta dos na cio na les.
El co lo nia lis mo, des de sus ini cios, se apo yó en el ra cis mo
pa ra jus ti fi car el do mi nio so bre los pue blos na ti vos y tam‐ 
bién ge ne ró una am plia dis cu sión so bre qué ha cer con los
lla ma dos pue blos in dios, con si de ra dos in fe rio res en re la ción
con la po bla ción eu ro pea. El pro pio Ale xan der von Hum‐ 
bol dt, al es cri bir en 1822, no tó que los ran gos so cia les en las
co lo nias es pa ño las de Amé ri ca se de ci dían por el co lor de la
piel, ocu pan do la blan ca el lu gar pro mi nen te en la es ca la so‐ 
cial. La se gre ga ción ra cial es una ca rac te rís ti ca dis tin ti va de
un sis te ma co lo nial. En es tas es ca las de de si gual dad so cial,
los in dios y la po bla ción ne gra, en ese or den, ocu pa ban los
es tra tos in fe rio res. El con tex to co lo nial en gen dró so cie da‐ 
des en las que las re la cio nes de cla se se ar ti cu lan con las re‐ 
la cio nes étni cas, lo que las do tó de una com ple ji dad par ti cu‐ 
lar. Pe ro tam bién, co mo una pa ra do ja, las unio nes en tre in‐ 
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dios y es pa ño les o aun crio llos, y en tre po bla ción blan ca y
ne gra, se mul ti pli ca ron a lo lar go del pe rio do co lo nial, lo
cual dio lu gar al sur gi mien to y la di fu sión de una po bla ción
mes ti za bio ló gi ca y cul tu ral men te que se ex ten dió por to dos
los te rri to rios co lo nia les de Es pa ña. Pos te rior men te, se re‐ 
co no ce ría co mo mes ti zo só lo al des cen dien te de una unión
en tre es pa ñol e in dí gena, que se asu mi ría co mo el pro ta go‐ 
nis ta en la for ja de una so cie dad na cio nal. Así se ex pre só
so bre to do du ran te la se gun da mi tad del si glo XIX en los tex‐ 

tos es cri tos por in te lec tua les de la épo ca, quie nes se re fi rie‐ 
ron, por su pues to, al mes ti za je en tre blan cos e in dios.

Con el co rri mien to de las fron te ras de los Es ta dos na cio‐ 
na les en vías de con so li dar se du ran te el si glo de ci mo nó ni co,
la con ti nua ción de las gue rras a san gre y fue go pro vo có la
dis mi nu ción se ve ra de los pue blos ori gi na rios. Ejem plos de
esas ma sacres las en contra mos en Es ta dos Uni dos, con la
ex pan sión ha cia el Oes te —pro ce so pro ta go ni za do por el
uso del fe rro ca rril—, o en paí ses co mo Ar gen ti na y Chi le, en
don de los ejérci tos na cio na les ma sa cra ron a pue blos in dios
en te ros. Es tas gue rras, que bus ca ban el ex ter mi nio de los
pue blos ori gi na rios, fue ron ob je to de las de nun cias de al gu‐ 
nos es cri to res la ti noa me ri ca nos, quie nes, con ello, ini cia ron
co rrien tes li te ra rias que, ade más de opo ner se abier ta men te
a las gue rras de ex ter mi nio en contra de los pue blos ori gi‐ 
na les, hoy for man par te de las po si cio nes crí ti cas fren te al
in di ge nis mo. Una de las pri me ras no ve las que inau gu ra ron
es tas co rrien tes en Amé ri ca La ti na la es cri bió el ecua to riano
Juan León Me ra en 1877. Ti tu la da Cu man dá o Un dra ma en‐ 

tre sal va jes, en ella el es cri tor de nun cia las con di cio nes de
opro bio en que so bre vi vían gru pos se l vá ti cos co mo el de los
shuar. Otra no ve la re pre sen ta ti va de es tas co rrien tes li te ra‐ 
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rias crí ti cas que fue pio ne ra es Aves sin ni do, es cri ta por
Clo rin da Ma o de Tur ner y pu bli ca da en 1899. En és ta la
au to ra des cri be las con di cio nes in fra hu ma nas en las que vi‐ 
vían los que chuas, lo cual le va lió la ex co mu nión y la ex pul‐ 
sión de su país. Es tas co rrien tes li te ra rias tie nen su con ti‐ 
nua ción en el si glo XX, por ejem plo, en el Ci clo de Chia pas,

lla ma do así por Jo se ph So m mers, con es cri to res co mo Ri car‐ 
do Po zas (an tro pó lo go), Ra món Ru bín, Car lo An to nio Cas‐ 
tro (lin güis ta), Ma ría Lom bar do de Ca so, Era clio Ze pe da y,
en va rios sen ti dos, tam bién Ro sa rio Cas te lla nos, por al gu‐ 
nos tex tos, co mo su no ve la Ba lún Ca nán (1957) o su li bro de
cuen tos Ciu dad Real (1986), y aun que So m mers no in clu ye a
Fran cis co Ro jas Gon zá lez en el Ci clo de Chia pas, de be to‐ 
mar se en cuen ta su cuen to clá si co “El dio se ro” (1952), don de
des cri be va rios as pec tos cul tu ra les de los la can do nes de la
se l va chia pa ne ca.

Uno de los pen sa do res en Mé xi co que con ma yor cla ri dad
ex pre sa ron sus opi nio nes en el si glo XIX fue Fran cis co Pi‐ 

men tel, quien abo gó por su pri mir el tér mino ra za, tan to de
he cho co mo de de re cho. Pi men tel ar gu men tó que los in dios
lle na ban el re qui si to de te ner un án gu lo fa cial de 80º, con si‐ 
de ra do in dis pen sa ble pa ra ser re co no ci dos co mo se res in te‐ 
li gen tes. Por cier to, la po bla ción ne gra no re ci bió esas con‐ 
si de ra cio nes. In clu so un sacer do te, el pa dre Fran cis co Ja vier
Cla vi je ro, lle gó a es cri bir tex tos car ga dos de vi sión ra cis ta
ha cia la po bla ción que él lla mó “ne gruz ca”. En tra do el si glo
XX, un in te lec tual co mo Jus to Sie rra ex pre só sin am ba ges su

re cha zo a la po bla ción ne gra. En ge ne ral, los in te lec tua les
me xi ca nos del si glo XIX, ya con su ma da la In de pen den cia, ex‐ 

pre sa ron su aver sión ha cia la po bla ción de ori gen afri cano
mien tras sos te nían po si cio nes am bi va len tes con res pec to a
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los pue blos in dios, a los que con ci bie ron co mo un pro ble ma
pa ra in te grar a la Na ción me xi ca na, opi nión com par ti da por
la ma yo ría de los pen sa do res la ti noa me ri ca nos de en ton ces
con res pec to a sus pro pios paí ses. Só lo re cien te men te la po‐ 
bla ción de ori gen afri cano re ci bió la aten ción de los aca dé‐ 
mi cos, ex cep to por el tra ba jo pio ne ro de Gon za lo Agui rre
Bel trán, que da ta de 1946.

En contras te con la opi nión ge ne ra li za da so bre po bla cio‐ 
nes dis tin tas a la blan ca, Ig na cio Ra mírez, El Ni gro man te,
abo gó por una fu sión de los ti pos hu ma nos pen san do en
una “ra za cós mi ca”, ex pre sión que años des pués uti li zó Jo sé
Vas con ce los. Así, en Mé xi co sur gía el mes ti zo co mo ideal
pa ra ho mo ge nei zar a la va rie dad cul tu ral y crear una so cie‐ 
dad de cul tu ra na cio nal que cons ti tui ría el sos tén de la Na‐ 
ción me xi ca na. A di fe ren cia de Eu ro pa, en Mé xi co el mes ti‐ 
zo se ca ta lo gó co mo un pro to ti po ra cial dig no de co lo car se
co mo de miur go de la Na ción, plan tea mien to de Ig na cio Ra‐ 
mírez, El Ni gro man te, des pués di fun di do por An drés Mo li‐ 
na En rí quez, has ta su exal ta ción por Jo sé Vas con ce los.
Cuan do Mo li na En rí quez pu bli có su li bro Los gran des pro‐ 

ble mas na cio na les en 1909, Mé xi co con ta ba con una po bla‐ 
ción de ca tor ce mi llo nes de ha bi tan tes; de ese to tal, cin co
mi llo nes se re co no cían per te ne cien tes a al gún pue blo in dí‐ 
gena; sie te mi llo nes se cla si fi ca ban co mo mes ti zos, y el res‐ 
to era ori gi na rio de va ria dos tron cos cul tu ra les. En ese es ce‐ 
na rio se en fa ti zó el mes ti za je co mo una so lu ción al lla ma do
“pro ble ma in dí gena”, una idea que pre va le ció un lar go pe‐ 
rio do no só lo en Mé xi co, sino tam bién en los paí ses que lle‐ 
ga ron a cons ti tuir a la Amé ri ca La ti na.

Du ran te el si glo XIX las ideas que in fluían a los in te lec tua‐ 

les me xi ca nos y, en ge ne ral, a los de Amé ri ca La ti na pro ve‐ 
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nían en su ma yo ría de Fran cia. Sin em bar go, el plan tea‐ 
mien to de que los pue blos in dios eran via bles pa ra el mes ti‐ 
za je, no só lo no de ca yó te nien do en cuen ta las in fluen cias
eu ro peas que lo re cha za ban, sino que ade más se im pu so en
la emer gen te Amé ri ca La ti na. En for ma pa ra dó ji ca, jus ta‐ 
men te la In ter ven ción fran ce sa, a tra vés de Ma xi mi liano de
Ha bs bur go, se lló en Mé xi co ese pla nea mien to al sur gir Be‐ 
ni to Juá rez, un in dio oa xa que ño mes ti za do cul tu ral men te,
co mo efi caz lí der na cio nal en la pre si den cia de la re pú bli ca;
lo grar la ex pul sión de las tro pas fran ce sas, y fu si lar en el ce‐ 
rro de las Tres Cam pa nas (e ré ta ro) a Ma xi mi liano. A Juá‐ 
rez le su ce de ría en el car go otro mes ti zo, Por fi rio Díaz, y,
ade más, en aque llos años no po cos mes ti zos o in dí genas se
dis tin guie ron en va ria dos ám bi tos de la vi da cien tí fi ca y cul‐ 
tu ral del país. Pe ro el pres ti gio ga na do por Be ni to Juá rez en
su ca li dad de pre si den te de la re pú bli ca en Mé xi co fue un
fac tor que apo yó la con so li da ción del mes ti zo co mo pro ta‐ 
go nis ta en la con so li da ción de la Na ción en La ti noa mé ri ca.
To da vía ac tual men te en las es cue las de edu ca ción bá si ca de
Mé xi co se les en se ña a los ni ños a can tar el “Himno a Juá‐ 
rez” pa ra pro cla mar al pró cer me xi cano co mo “Be ne mé ri to
de las Amé ri cas”.

Ad vir ta mos que el si glo XIX con fi gu ró en Amé ri ca La ti na

los mo men tos del ini cio de la idea de na ción y, su con co mi‐
tan te, la de ciu da dano. El plan tea mien to re pu bli cano se im‐ 
po nía pau la ti na men te en tre los pen sa do res de la épo ca y se
fil tra ba a to da la so cie dad. La Na ción, con fi gu ra da por ciu‐ 
da da nos, im pli ca ba la exis ten cia de un Es ta do pro pio y de
una con cien cia co lec ti va de ciu da da nía que, a su vez, exi gía
un sen ti do de per te nen cia. Es de cir, se in ten ta ba la for ja de
una ciu da da nía y de un sen ti do na cio na lis ta, mis mos que se
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im po nían des de los Es ta dos na cio na les emer gen tes en Amé‐ 
ri ca La ti na. En ese ám bi to la plu ra li dad cul tu ral se iden ti fi có
co mo un obs tá cu lo pa ra for jar ciu da da nía y na cio na lis mo,
con ci bién do se a la Na ción co mo una co mu ni dad de cul tu ra
en cu yo con tex to los pue blos ori gi na rios de bían asi mi lar se
al pro to ti po ideal del mes ti zo. Des de la Cons ti tu ción de
Cádiz (1812), los emer gen tes Es ta dos na cio na les que con for‐ 
ma rían Amé ri ca La ti na de fen die ron el ar gu men to de que el
mes ti zo era el pro to ti po de ciu da dano que se ne ce si ta ba pa‐ 
ra for jar las nue vas pa trias. En ese con tex to, la vi sión de
una pa tria co mún se iden ti fi có con una co mu ni dad cul tu ral
ho mo gé nea, con una ciu da da nía po lí ti ca uni da a tra vés del
in te rés co mún se lla do con una ideo lo gía na cio na lis ta. Igua‐ 
les to dos an te la ley, sí, pe ro mes ti zos to dos, co mo ba sa men‐ 
to só li do de un Es ta do na cio nal con su te rri to rio de fi ni do,
era la con vic ción de los cír cu los de po der en Amé ri ca La ti‐ 
na. Ade más, en 1851 re cién ter mi na ba el con flic to bé li co
pro vo ca do por Es ta dos Uni dos a raíz del cual Mé xi co per dió
la mi tad del te rri to rio. En ese con tex to, en los cír cu los go‐ 
ber nan tes sur gió un sen ti do de ur gen cia pa ra con so li dar
una co mu ni dad cul tu ral y el na cio na lis mo co mo de fen sas
an te la vo ca ción ex pan sio nis ta del ve cino país nor te ño. Tal
ar gu men to tu vo con ti nui dad en los in di ge nis tas me xi ca nos
del si glo XX, quie nes re co no cie ron que, ade más de ser una

po lí ti ca de Es ta do, el in di ge nis mo for ma ba par te del na cio‐ 
na lis mo me xi cano. Con tex tos co mo los des cri tos su gie ren
que en el aná li sis del in di ge nis mo es im por tan te to mar en
cuen ta los en tor nos in ter na cio na les que ro dea ron a la for‐ 
ma ción de la Na ción y al Es ta do en Amé ri ca La ti na co mo
dos pro ce sos cla ra men te di fe ren cia dos.
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Es así co mo las dis cu sio nes y los es fuer zos por en con trar
el ti po hu ma no pro ta go nis ta y ba se de la Na ción en Mé xi co
y en Amé ri ca La ti na en ge ne ral se re la cio nan con las co‐ 
rrien tes de pen sa mien to en dis pu ta en Eu ro pa du ran te el si‐ 
glo XIX y prin ci pios del XX. En es te es ce na rio des ta ca la con‐ 

tro ver sia en ta bla da en tre los se gui do res del po si ti vis mo de
Au gus to Co m te, los neo da rwi nis tas, y los sim pa ti zan tes del
pen sa dor evo lu cio nis ta Her bert Spen cer. To do ello con clu yó
en la for ma ción de una con vic ción de que el pro ble ma de
Mé xi co —y de los paí ses la ti noa me ri ca nos en ge ne ral— no
era ra cial, sino cul tu ral. Cier ta men te, es ta con vic ción se
cons ti tu yó en pie dra an gu lar del in di ge nis mo, no só lo el
me xi cano sino tam bién el la ti noa me ri cano. En efec to, en las
pri me ras dé ca das del si glo XX uno de los de miur gos del in di‐ 

ge nis mo en Amé ri ca La ti na, Al fon so Ca so, de fen dió el plan‐ 
tea mien to de que en Mé xi co y en to da La ti noa mé ri ca el pro‐ 
ble ma in dí gena no era ra cial, sino cul tu ral. Se des pla zó a la
con si de ra ción ra cial, pe ro se con ser vó el cri te rio de atri buir‐ 
le a la cul tu ra no só lo el ori gen de la di fe ren cia, sino tam‐ 
bién el de la de si gual dad, en un am bien te in te lec tual don de
se con ti nuó pen san do que la po bla ción in dí gena cons ti tuía
un pro ble ma pa ra con so li dar la Na ción. Es de cir, los Es ta dos
na cio na les en Amé ri ca La ti na —in flui dos por las dis cu sio nes
en tre in te lec tua les— con ci bie ron a sus res pec ti vas po bla cio‐
nes in dí genas no co mo in fe rio res ra cial men te, pe ro sí co mo
un obs tá cu lo pa ra con fi gu rar a la co mu ni dad de cul tu ra que
sos ten dría las con fi gu ra cio nes so cia les na cio na les, y, ade‐ 
más, su pre sen cia re pre sen ta ba pa ra ellos un atra so. Tal
plan tea mien to es par te del in di ge nis mo, que pa só a cons ti‐ 
tuir un com po nen te del na cio na lis mo pro mo vi do des de los
Es ta dos la ti noa me ri ca nos jun to con el mes ti za je co mo ideal
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pa ra for jar a las cul tu ras na cio na les. Ello no obs ta pa ra re‐ 
co no cer que en la so cie dad mis ma el ra cis mo si guió —y si‐ 
gue— pre sen te co mo jus ti fi ca ción de la de si gual dad so cial.

  

LA GUE RRA A SAN GRE Y FUE GO, LA RE BE LIÓN DE LOS IN DIOS, LA EVAN GE‐ 

LI ZA CIÓN Y LAS DIS CU SIO NES RES PEC TI VAS

  
Da do que fue en Nue va Es pa ña don de sur gie ron las pri me‐ 
ras fron te ras del avan ce es pa ñol en lo que es hoy Amé ri ca
La ti na, en ese con tex to se sus ci ta ron los pri me ros con flic tos
mi li ta res de en ver ga du ra en tre co lo nia lis tas y pue blos ori gi‐ 
na rios. Des ta ca la lla ma da “Gue rra Chi chi me ca”, la gran re‐ 
be lión con tra co lo nial de los pue blos nó ma das cla ra men te
di ri gi da a des te rrar el do mi nio cas te llano. Du ran te la se gun‐ 
da mi tad del si glo XVI es te con flic to des per tó lar gas po lé mi‐ 

cas no só lo en Nue va Es pa ña, sino tam bién en la pro pia Pe‐ 
nín su la Ibé ri ca, co mo pue de ob ser var se en la lla ma da dis cu‐ 
sión de los na tu ra les men cio na da con an te rio ri dad. La Gue‐ 
rra Chi chi me ca guar da re la ción con la his to ria del in di ge‐ 
nis mo, por que con fi gu ró el con tex to de un de ba te acer ca del
des tino de los pue blos in dios, acer ca del co lo nia lis mo y
acer ca de la jus ti fi ca ción del do mi nio de una cul tu ra so bre
otras. Se tra ta, en sín te sis, de una con tro ver sia so bre la jus‐ 
ti cia o no de la im po si ción de un ré gi men de do mi nio so bre
pue blos que ve nían de sa rro llan do su pro pia his to ria. El in‐ 
di ge nis mo-si glos des pués-sus ci tó esa mis ma con fron ta ción
en el con tex to de la for ma ción de la Na ción y la con so li da‐ 
ción de los Es ta dos en La ti noa mé ri ca. Es ta dis cu sión acer ca
de la gue rra a san gre y fue go tam bién mar có mo men tos ini‐ 
cia les de la crí ti ca al co lo nia lis mo co mo un sis te ma so cial,
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de ba te que man tie ne su vi gen cia. En los días de la Gue rra
Chi chi me ca otro frai le, Gui ller mo de San ta Ma ría, es cri bió
un ex ten so tex to ti tu la do Gue rra de los Chi chi me cas (Mé xi co

1575-Zi ros to 1580). Des de esa obra, que hoy es ta mos en la
po si bi li dad de vin cu lar con el dis cur so de An to nio de Mon‐ 
te si nos en La Es pa ño la ca ri be ña, y, ade más, con Fran cis co
de Vi to ria y Bar to lo mé de las Ca sas, es po si ble iden ti fi car
las tra yec to rias de al gu nas po si cio nes crí ti cas ha cia el hos ti‐ 
ga mien to cul tu ral y so cial de los pue blos in dios que su frie‐ 
ron la im po si ción co lo nial en lo que ac tual men te es Amé ri‐ 
ca La ti na. Más aún, la cues tión del in di ge nis mo y su aná li sis
tie ne re la ción no só lo con los con tex tos co lo nia les men cio‐ 
na dos, sino, en ge ne ral, con las re be lio nes in dí genas ha bi das
en las co lo nias es pa ño las, que fi nal men te cul mi nan en nues‐ 
tros días en los mo vi mien tos de rei vin di ca ción cul tu ral y
so cial de los pue blos in dios de Bo li via, Pe rú, Guate ma la,
Ecua dor, Ar gen ti na, Chi le y La ti noa mé ri ca en ge ne ral.

En el con tex to co lo nial de la Gue rra de los Chi chi me cas
se lo ca li zan los um bra les del com ple jo pro ce so de en ten der
el pa pel de las plu ra li da des cul tu ral e his tó ri ca en la for ja de
las na cio nes en Amé ri ca La ti na. La re fle xión so bre el in di ge‐ 
nis mo co mo una po lí ti ca asi mi la cio nis ta de Es ta do se tra du‐ 
ce en un re cur so pa ra la me mo ria de los he chos que han
con fi gu ra do a la Na ción en lo hoy co no ci do co mo La ti noa‐ 
mé ri ca. Es de cir, los mo vi mien tos rei vin di ca ti vos de los pue‐ 
blos in dios son par te del pro ce so de for ma ción de la Na ción
en los paí ses la ti noa me ri ca nos. Nin gu na res pues ta a los in‐ 
te rro gan tes plan tea dos por el in di ge nis mo ad mi te el des co‐ 
no ci mien to de la per ma nen te re sis ten cia que los pue blos
ori gi na rios han sos te ni do en contra de la acul tu ra ción in du‐ 
ci da y la asi mi la ción. Son in te rro gan tes pre sen tes en el mo‐ 
men to de exa mi nar el in di ge nis mo, aná li sis que vuel ve a co‐ 
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lo car en la me sa de las dis cu sio nes el pro ce so de for ja de las
na cio nes la ti noa me ri ca nas en el pre sen te. En el con tex to de
la rei vin di ca ción de la re sis ten cia de los pue blos ori gi na rios
al do mi nio co lo nial, de be ad ver tir se que no fue ron só lo las
so cie da des se den ta rias las que se re be la ron, sino que fue ron
igual men te im por tan tes, o más, las ac cio nes de re sis ten cia
de los pue blos sil víco las (en Amé ri ca del Sur, in clu yen do a
Pa na má) y nó ma das, co mo lo mues tra la Gue rra Chi chi me‐ 
ca.

Des de un en fo que crí ti co, es tam bién per ti nen te to mar en
cuen ta la na rra ción que To más de la To rre es cri bió du ran te
el via je de fray Bar to lo mé de las Ca sas y cin cuen ta frai les
do mi ni cos que lo acom pa ña ron a su to ma de po se sión co mo
obis po de Ciu dad Real, Chia pas, en aque lla “Au dien cia de
los Con fi nes”, que in cluía a to da la Cen troa mé ri ca ac tual.
Re cuér de se que di cho via je se ini ció en la ciu dad de Sa la‐ 
man ca, Es pa ña, en la ma ña na del sá ba do 12 de ene ro de
1544, só lo seis años an tes de la dis cu sión de los na tu ra les en
la ciu dad de Va lla do lid. La in ten ción del via je era lle var a
ca bo la evan ge li za ción pa cí fi ca de los pue blos in dios pa ra
con ver tir la tie rra de gue rra en un ám bi to de ver da de ra paz.
Dos años des pués del ini cio del via je, el 13 de no viem bre de
1546, el gru po de frai les do mi ni cos, con fray Bar to lo mé de
las Ca sas al fren te, hi zo su en tra da a Ciu dad Real en la pro‐ 
vin cia de San Vi cen te de Chia pa, que in cluía a Guate ma la,
ba jo la ad mi nis tra ción re li gio sa de los do mi ni cos. Pa ra una
re fle xión de los an te ce den tes del in di ge nis mo, el dia rio de
via je de To más de la To rre es una fuen te de in for ma ción so‐ 
bre los pri me ros con flic tos sus ci ta dos en tre el hu ma nis mo
de frai les co mo To más Ca si llas, Do min go de Ara, Je ró ni mo
de San Vi cen te, Die go de la Ma g da le na o el pro pio Bar to lo‐ 
mé de las Ca sas, y los en co men de ros que les im po nían con‐ 
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di cio nes de tra ba jo de du re za ex tre ma a los in dios. Por cier‐ 
to, den tro de es te gru po de frai les de la Or den de Pre di ca do‐ 
res, se en cuen tran quie nes fue ron los pri me ros es tu dio sos
de las len guas ma yas y zo ques (del tron co zo que-mixe-po‐ 
po lu ca) del ac tual Su res te de Mé xi co y de Guate ma la. Va rios
de es tos frai les es cri bie ron los pri me ros vo ca bu la rios y gra‐ 
má ti cas de len guas in dí genas. Ade más de cons ti tuir un im‐ 
por tan te an te ce den te en la dis cu sión del des tino de las len‐ 
guas in dí genas y la cas te lla ni za ción, que ocu pa un lu gar
des ta ca do en las po lé mi cas in ter nas de los in di ge nis tas y de
és tos con sus crí ti cos, los vo ca bu la rios alu di dos son fun da‐ 
men ta les co mo do cu men ta ción aca dé mi ca de la com ple ji dad
del pen sa mien to de los pue blos in dí genas.

Es no to rio que du ran te el via je de Sa la man ca, Es pa ña, a
Ciu dad Real, Chia pas, los frai les dis cu tie ron la na tu ra le za
del or den co lo nial y sus re sul ta dos so bre la vi da de los pue‐ 
blos in dí genas. Lo hi cie ron con vi sión crí ti ca, con la con vic‐ 
ción de que no ha bía jus ti fi ca ción al gu na pa ra tra tar co mo
se ha cía a los in dios, quie nes, an tes de cual quier con si de ra‐ 
ción, eran per so nas. Es te gru po de do mi ni cos li de ra dos por
fray Bar to lo mé de las Ca sas lle gó a pen sar en una re vi sión
pro fun da de los ór de nes le ga les del Es ta do es pa ñol e, in clu‐ 
so, en una re fle xión del cris tia nis mo mis mo fren te a los pue‐ 
blos in dios. Es se gu ro que asun tos tan vi ta les se dis cu tie ron
con Fran cis co de Vi to ria, quien des pi dió a fray Bar to lo mé
de las Ca sas y su gru po en Sa la man ca, en aque lla ma ña na
de sá ba do cuan do ini cia ron el via je a tie rras del Nue vo
Mun do. Cier ta men te, los plan tea mien tos de fray Bar to lo mé
de las Ca sas son an te ce den tes de una po si ción crí ti ca al do‐ 
mi nio co lo nial y sus im po si cio nes. Él y se gui do res su yos co‐ 
mo To más Ca si llas es tán cla ra men te en contra del tu te la je
tan prac ti ca do pos te rior men te por el in di ge nis mo de Es ta‐ 
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do. Al re cha zar el tu te la je, fray Bar to lo mé de las Ca sas y
Vas co de i ro ga es tu vie ron en contra de lo que hoy lla ma‐ 
mos “po lí ti cas de de sa rro llo” pa ra los pue blos in dí genas, di‐ 
se ña das des de las ofi ci nas de las bu ro cra cias es ta ta les al
mar gen, o en contra, de lo que real men te és tos rei vin di can
y re cla man. In clu so, co mo hi pó te sis, po dría plan tear se que
la pro pues ta del con cep to de etno de sa rro llo, de la cual Gui‐ 
ller mo Bon fil es au tor, en cuen tra un in te re san te an te ce den‐
te en los pro yec tos lle va dos a ca bo por Vas co de i ro ga.

  

LA RE VO LU CIÓN ME XI CA NA Y EL IN DI GE NIS MO

  
El si glo XX se ini cia en 1910 con la Re vo lu ción me xi ca na, que

fi na li za con la apro ba ción de la Cons ti tu ción en la ciu dad de
Aguas ca lien tes en 1917, año en que es ta lla la Re vo lu ción
bol che vi que li de ra da por Len in. Só lo cua tro años des pués,
en 1921, Jo sé Vas con ce los fun da en Mé xi co la Se cre ta ría de
Edu ca ción Pú bli ca (SEP), con ce bi da co mo una ins ti tu ción

fun da men tal pa ra in te grar una so cie dad na cio nal —una Na‐ 
ción— so bre la cual se apo ya ría el nue vo Es ta do sur gi do de
la Re vo lu ción de 1910. Jo sé Vas con ce los di se ñó un pro gra‐ 
ma edu ca ti vo igual y obli ga to rio pa ra to dos los me xi ca nos,
sin dis tin ción de cla se so cial, re li gión, ideo lo gía po lí ti ca o
ads crip ción cul tu ral. Por su pues to, Vas con ce los se per ca tó
de las di fe ren cias en tre la po bla ción ur ba na y la ru ral, y
apo yó la fun da ción de la Es cue la Ru ral Me xi ca na, al fren te
de la cual es tu vo el pro fe sor ve ra cru zano Ra fa el Ra mírez.
Los mé to dos de en se ñan za de bían res pon der a las si tua cio‐ 
nes re gio na les con cre tas que el país pre sen ta ba, pe ro con el
cas te llano co mo len gua uni ver sal y con con te ni dos que no
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in cluían las orien ta cio nes cul tu ra les de los pue blos in dí‐ 
genas. Se rea fir ma ban los pro pó si tos de Vas con ce los: la edu‐ 
ca ción fun gía co mo fac tor bá si co del pro ce so de acul tu ra‐ 
ción in du ci da pa ra lo grar la asi mi la ción de la va rie dad cul‐ 
tu ral y su in te gra ción en el pro to ti po na cio nal, el mes ti zo.
La edu ca ción así con ce bi da te nía en tre sus ob je ti vos el de
lo grar la for ja de una co mu ni dad de cul tu ra, no a tra vés de
la ar ti cu la ción de la va rie dad cul tu ral, sino de su su pre sión
por me dio de la asi mi la ción. Así, a es ca sos tres años de la
fun da ción de la SEP, Moi sés Sáenz, pro mi nen te an tro pó lo go

me xi cano, fun dó la Ca sa del Es tu dian te In dí gena pa ra ace le‐ 
rar el pro ce so de acul tu ra ción y asi mi la ción de la po bla ción
in dí gena. Es ta ins ti tu ción tu vo una vi da cor ta, al ser clau su‐ 
ra da en 1932. Pe ro en ese mis mo año se es ta ble cie ron las
Mi sio nes Cul tu ra les, que tam bién abo na ban al pro ce so de
acul tu ra ción de las po bla cio nes in dí genas. Con el mis mo
pro pó si to, Moi sés Sáenz crea en 1931 la Es ta ción Ex pe ri‐ 
men tal de In cor po ra ción del In dio en la ciu dad mi cho aca na
de Ca ra pan. Tan to los pro yec tos de Jo sé Vas con ce los co mo
los de Moi sés Sáenz fue ron an te ce di dos por las pro pues tas
de Ma nuel Ga mio, ex pues tas en su li bro For jan do pa tria, que
se pu bli có en 1916, un año an tes del tér mino de la fa se ar‐ 
ma da de la Re vo lu ción me xi ca na. Ga mio, egre sa do de la Es‐ 
cue la In ter na cio nal de Ar queo lo gía y Etno lo gía Ame ri ca nas,
fun da da en la Ciu dad de Mé xi co por Franz Boas en 1911,
pro pu so la re gio na li za ción del país en diez áreas cul tu ra les
y el es ta ble ci mien to de pro gra mas de in ves ti ga ción pa ra de‐ 
li mi tar con pre ci sión los te rri to rios don de ha bi ta ban las po‐ 
bla cio nes in dí genas. El ob je ti vo de es te pro yec to era el de
ace le rar la acul tu ra ción in du ci da y “for jar pa tria” con so li‐ 
dan do a una po bla ción cul tu ral men te ho mo gé nea y na cio‐ 
na lis ta ti pi fi ca da en el mes ti zo.
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Un ca pí tu lo de re le van cia en la his to ria del in di ge nis mo
lo con fi gu ró la dis cu sión en tre los an tro pó lo gos in di ge nis tas
y los pro fe so res de la Es cue la Ru ral Me xi ca na. El pro fe sor
Ra fa el Ra mírez ins tru yó a los ma es tros ru ra les pa ra que no
se usa ran las len guas in dí genas en las au las. Se lle gó al ex‐ 
tre mo de asig nar a un ma es tro tzo tzil, por ejem plo, pa ra que
en se ña ra a ni ños to to na cos, de tal ma ne ra que se vie ra obli‐ 
ga do a usar el cas te llano. Por su par te, los an tro pó lo gos in‐ 
di ge nis tas sos tu vie ron que la cas te lla ni za ción era ne ce sa ria,
pe ro a tra vés de las len guas na ti vas. En es te pro pó si to con‐ 
cor da ron con el Ins ti tu to Lin güís ti co de Ve rano (ILV), ins ti tu‐ 

ción mi sio ne ra evan gé li ca apo ya da por el go bierno de Es ta‐ 
dos Uni dos, que tra du cía la Bi blia a los idio mas de los pue‐ 
blos in dí genas y con ta ba con des ta ca dos lin güis tas, co mo
Ken ne th Pike, au tor de la lin güís ti ca des crip ti va. Así, la
edu ca ción ru ral en tre los in dí genas se lle vó a ca bo en me dio
de un for ce jeo en tre una orien ta ción y la otra. El de sa rro llo
y el des en la ce de es ta si tua ción cons ti tu yen un te ma com‐ 
ple jo cu yo aná li sis no es pro pó si to de es te tex to, pe ro de be
te ner se en cuen ta co mo un fac tor de la po lí ti ca in di ge nis ta
que in flu yó no ta ble men te en los re sul ta dos de la edu ca ción
en tre los pue blos in dí genas, no só lo en Mé xi co, sino tam‐ 
bién en otros paí ses de Amé ri ca La ti na, co mo Guate ma la,
Ecua dor o Pe rú. Por otra par te, la la bor del ILV ha lle va do a

im por tan tes trans for ma cio nes de la vi da re li gio sa en Amé ri‐ 
ca La ti na, so bre to do en las po bla cio nes in dí genas, co mo lo
prue ban los es tu dios es pe cia li za dos ac tua les. En con gruen‐ 
cia, a con ti nua ción agre ga mos una no ta acer ca del Ins ti tu to
Lin güís ti co de Ve rano.



56

  

EL INS TI TU TO LIN GÜÍS TI CO DE VE RANO Y EL IN DI GE NIS MO

  
El ILV es par te de la his to ria del in di ge nis mo en Mé xi co y en

Amé ri ca La ti na, por que coin ci día en el plan tea mien to de
asi mi lar a los pue blos ori gi na rios, que con si de ra ba pa ga nos
des de un pun to de vis ta re li gio so. Con esa vi sión, el ILV tam‐ 

bién se pro pu so arre ba tar le a la Igle sia ca tó li ca la ma yor
canti dad po si ble de fe li gre ses. Ade más, el ILV coin ci día con la

opi nión muy ex ten di da en tre los cír cu los de po der de Es ta‐ 
dos Uni dos de que una Amé ri ca La ti na ca tó li ca no se ría un
so cio con fia ble. Así que el ILV se mo vió en tre el in di ge nis mo

de Es ta do y los pro yec tos de pe ne tra ción ideo ló gi ca de Es ta‐ 
dos Uni dos.

La fun da ción del ILV es tá re la cio na da con los tra duc to res

de la Bi blia de la so cie dad Wy cli ffe. El fun da dor del ILV fue

Wi lliam To wn send, co no ci do co mo Tío Cam, quien con ci‐ 
bió el pro yec to de una or ga ni za ción de mi sio ne ros evan gé li‐ 
cos (pro tes tan tes) in de pen dien te de cual quie ra de las de no‐ 
mi na cio nes evan gé li cas y de di ca da a tra du cir la Bi blia a las
len guas ver ná cu las ha bla das en Amé ri ca La ti na. Con ello,
las igle sias evan gé li cas ten drían un te rreno abo na do pa ra
cap tar fe li gresía, de bi li tar a la Igle sia ca tó li ca y acer car a las
po bla cio nes la ti noa me ri ca nas a Es ta dos Uni dos. De es ta ma‐ 
ne ra se su je tó a las po bla cio nes in dí genas a un pro yec to
ma si vo de neoe van ge li za ción ca si qui nien tos años des pués
del que se lle vó a ca bo des de el si glo XVI.

Wi lliam Ca me ron To wn send se ini ció co mo mi sio ne ro
evan gé li co des de 1917, al in cor po rar se a la Mi sión Cen tral
Ame ri ca na, aun que en ese mo men to era miem bro de la Igle‐ 
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sia de la Puer ta Abier ta de la ciu dad de Los Án ge les, Ca li‐ 
for nia. De es ta de no mi na ción, To wn send pa só a la Igle sia
pres bi te ria na, de im por tan te pre sen cia en Mé xi co. To wn‐ 
send con si guió fi nan cia mien to de una or ga ni za ción lla ma da
La Ca sa de la Bi blia pa ra tras la dar se a Guate ma la co mo mi‐ 
sio ne ro, par ti cu lar men te en tre el pue blo cak chi quel. Tra ba‐ 
jan do con los cak chi que les de 1917 a 1931 To wn send afi nó
su es tra te gia mi sio ne ra, y tra du jo la Bi blia al cak chi quel. El
éxi to lo gra do por To wn send al trans for mar en evan gé li cos a
mu chos de los ha bi tan tes del pue blo cak chi quel lo ani mó a
pla near la or ga ni za ción mi sio ne ra pa ra tra ba jar a lo lar go y
a lo an cho de Amé ri ca La ti na.

Wi lliam To wn send aban do nó Guate ma la en 1932 y un
año des pués, en 1933, se unió a Ri chard Le gters, un mi sio‐ 
ne ro evan gé li co que ha bía tra ba ja do en tre el pue blo de los
al gon qui nos, ori gi na rio de Ca na dá y de Es ta dos Uni dos, con
pre sen cia lin güís ti ca en al gu nos pue blos ori gi na rios del
Nor te de Mé xi co, co mo los kika pú, de Ba ja Ca li for nia. Le‐
gters tam bién ha bía la bo ra do co mo mi sio ne ro en tre los pue‐ 
blos sil víco las del Ama zo nas, en Bra sil. Am bos mi sio ne ros,
To wn send y Le gters, vi si ta ron Mé xi co in vi ta dos por el an‐ 
tro pó lo go Moi sés Sáenz, miem bro de la Igle sia na cio nal
pres bi te ria na y sim pa ti zan te de evan ge li zar de nue vo a los
pue blos ori gi na rios de Mé xi co co mo par te del pro yec to in‐ 
di ge nis ta. El re sul ta do del via je de los mi sio ne ros es ta du ni‐ 
den ses fue la fun da ción de un Cen tro de Adies tra mien to de
lin güis tas evan gé li cos, es ta ble ci do en Sul phur Springs,
Arkan sas, en 1934. Pa ra ese año, To wn send y Le gters ha‐ 
bían fun da do ya el ILV y lo ha bían fu sio na do con la Wy cli ffe

Bi ble Trans la tors, pa ra dar lu gar a la or ga ni za ción cu yas si‐ 
glas son ILV / WBT. Así, el ILV se en car ga ría de la for ma ción de
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lin güis tas es pe cia li za dos en tra du cir la Bi blia, así co mo de
an tro pó lo gos mi sio ne ros y pe da go gos, mien tras que la WBT

con tra ta ría a los tra duc to res ade más de res pon sa bi li zar se de
su su per vi sión en el cam po y de las res pec ti vas pu bli ca cio‐ 
nes.

En 1935 Wi lliam To wn send ini ció su tra ba jo en Mé xi co
con el res pal do de Moi sés Sáenz; és te era cer cano al ge ne ral
Lá za ro Cár de nas del Río, quien en 1936 lle ga ría a la pre si‐ 
den cia de la Re pú bli ca Me xi ca na. En 1938, con el ge ne ral
Cár de nas en fun cio nes de pre si den te de Mé xi co, Wi lliam
To wn send nom bró al im por tan te lin güis ta Ken ne th Pike, in‐ 
ven tor de la lin güís ti ca des crip ti va, di rec tor del Cen tro de
Adies tra mien to de Sul phur Springs, y se con cen tró en el
tra ba jo mi sio ne ro en tre in dí genas me xi ca nos. En es te pro‐ 
yec to fue tam bién im por tan te la par ti ci pa ción de otro lin‐ 
güis ta pro fe sio nal, Eu ge ne A. Ni da, quien en tre nó y for mó a
un nú me ro im por tan te de tra duc to res de la Bi blia a idio mas
ver ná cu los. El pro pio pre si den te Cár de nas en ta bló una cer‐ 
ca na amis tad con Wi lliam To wn send, a quien le otor gó el
res pal do que con so li dó al ILV / WBT en su la bor mi sio ne ra en

Amé ri ca La ti na.

En 1942, dos años des pués de que el ge ne ral Cár de nas de‐ 
ja ra la pre si den cia de la re pú bli ca, y a dos años tam bién de
la ce le bra ción del Con gre so In di ge nis ta In te ra me ri cano en
Pá tz cua ro, Mi cho acán, la ex pan sión del ILV / WBT era no to ria

en Amé ri ca La ti na. Se dio de es ta ma ne ra el ca so de que un
Es ta do lai co res pal da ba la la bor pro se li tis ta de una or ga ni‐ 
za ción re li gio sa que ex ten dió su in fluen cia a to da Amé ri ca
La ti na tam bién gra cias al apo yo de un nú cleo de uni ver si da‐ 
des es ta du ni den ses. Así, con el apo yo de la Uni ver si dad de
Ok laho ma, se ins ta ló en 1942 en la Se l va La can do na de
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Chia pas el pri mer cam po de en tre na mien to pa ra tra duc to‐ 
res de la Bi blia a las len guas ori gi na rias de Amé ri ca La ti na.
En 1950 el ILV / WBT lo gra la in cor po ra ción a sus pro yec tos del

Em ma nuel Co lle ge de Aus tra lia, y en 1952 es ta ble ce es cue‐
las de lin güís ti ca en Dako ta del Nor te. En ese mis mo año de
1952 el ILV / WBT mo no po li za los cur sos de lin güís ti ca en la Es‐ 

cue la Na cio nal de An tro po lo gía e His to ria (ENAH) de Mé xi co,

en don de per ma ne ce du ran te una dé ca da. La ex pan sión del
ILV / WBT fue no ta ble, e in clu yó, ade más de las ins ti tu cio nes

men cio na das, a la Uni ver si dad Es ta tal de Was hin gton, al In‐ 
ter na tio nal Lin guis tic Cen ter y al Gor don Co lle ge en Es ta‐ 
dos Uni dos; al Co le gio Bri tá ni co en In gla te rra; al Se mi na rio
pa ra la En se ñan za de las Len guas en Ale ma nia Fe de ral, y a
la Uni ver si dad de Au ck land en Nue va Ze lan da. En 1947 el
ILV / WBT fun dó la Avia ción de la Jun gla y Ser vi cio Ra dial

(JAARS, por sus si glas en in glés). Es ta nue va or ga ni za ción, de‐ 

pen dien te del ILV, se in te gró con pi lo tos, me cá ni cos de avia‐ 

ción, téc ni cos de ra dio y per so nal es pe cia li za do en la bo res
de lo gís ti ca, quie nes cons ti tu ye ron el apo yo pa ra que los
mi sio ne ros tu vie ran pre sen cia en los lu ga res más ais la dos
de los te rri to rios ha bi ta dos por pue blos in dí genas.

La com ple ja or ga ni za ción del ILV / WBT se fi nan ció con re‐ 

cur sos del De par ta men to de Es ta do de Es ta dos Uni dos y de
cien tos de do nan tes evan gé li cos, igle sias, fun da cio nes y aun
em pre sas es ta du ni den ses, lo cual le per mi tió reu nir canti da‐ 
des de di ne ro que le per mi tie ron lle var a ca bo sus ac cio nes
in di ge nis tas / re li gio sas unién do se a las or ga ni za cio nes in di‐ 
ge nis tas ofi cia les de los Es ta dos na cio na les de Amé ri ca La ti‐ 
na.
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Lla ma la aten ción que es ta es tra te gia de una or ga ni za ción
mi sio ne ra lo gra ra te ner un éxi to sor pren den te con ba se en
el ar gu men to ela bo ra do por Wi lliam To wn send de que el
ILV / WBT era una or ga ni za ción cien tí fi ca de lin güis tas y an tro‐ 

pó lo gos co ad yu van tes en la ta rea de asi mi lar a las cul tu ras
ori gi na rias. Sin du da, el éxi to de es te ar gu men to di ce mu‐ 
cho de la con cep ción que te nían los cír cu los de po der en los
paí ses la ti noa me ri ca nos de los pue blos in dí genas. To wn‐ 
send ex pu so su pro yec to —de cla ra do cien tí fi co— en va rios
tex tos y en la co rres pon den cia di ri gi da a los mi sio ne ros.
Con ven ció a los go bier nos de va rios Es ta dos na cio na les de
Amé ri ca La ti na —ope ró en vein ti nue ve paí ses la ti noa me ri‐ 
ca nos— de que su or ga ni za ción lo gra ría la asi mi la ción de
los pue blos ori gi na rios a tra vés de la ac ción lin güís ti ca, lo
cual era una con tri bu ción po si ti va, cien tí fi ca y cul tu ral pa ra
las na cio nes de Amé ri ca La ti na. Ade más, de cía To wn send,
el ILV / WBT ha bía con se gui do con ver tir a los in dios en ciu da‐ 

da nos ple nos de sus res pec ti vos paí ses al lo grar que aban‐ 
do na ran sus con vic cio nes cul tu ra les. Un des ta ca do an tro pó‐ 
lo go in di ge nis ta pe ruano, Luis Var cár cel, ex pre só en 1957
una opi nión que ejem pli fi ca de la coin ci den cia en tre in di ge‐ 
nis tas e ILV / WBT. Di jo Var cár cel que Wi lliam To wn send y sus

lin güis tas eran ex ce len tes co la bo ra do res en la ta rea de asi‐ 
mi lar a los pue blos in dios e in te grar los co mo ciu da da nos a
la Na ción. Es ta mis ma opi nión era com par ti da por Moi sés
Sáenz, Al fon so Ca so y Gon za lo Agui rre Bel trán, así co mo
por un nú me ro im por tan te de in di ge nis tas de va rios paí ses
la ti noa me ri ca nos.

El prin ci pio del fin de los tra ba jos del ILV / WBT en Amé ri ca

La ti na lo mar có el pro yec to de in ves ti ga ción que so bre es ta
or ga ni za ción lle vó a ca bo el Co le gio de Etnó lo gos y An tro‐ 
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pó lo gos So cia les de Mé xi co, A. C., du ran te 1979. La pu bli ca‐ 
ción de los ma te ria les que re sul ta ron de la in ves ti ga ción
mos tró la ile ga li dad que co me tían Es ta dos lai cos co mo el
me xi cano al apo yar a una or ga ni za ción cla ra men te re li gio sa
con una car ga de pre jui cios no ta ble ha cia las cul tu ras in dí‐ 
genas, ta cha das de su pers ti cio sas, dia bó li cas, atra pa das por
el pe ca do, ado ra do ras del sol, en tre otras ex pre sio nes que
pue den leer se en los do cu men tos pro du ci dos por los pro‐ 
pios mi sio ne ros. La ile ga li dad e, in clu so, la in cons ti tu cio na‐ 
li dad de la re la ción es ta ble ci da en tre el Es ta do na cio nal me‐ 
xi cano y el ILV / WBT pue den ob ser var se en el Con ve nio y De‐ 

cre to de Ce sión de Te rre nos ce le bra do en tre la SEP de Mé xi‐ 

co, a tra vés de la Di rec ción Ge ne ral de Asun tos In dí genas, y
Wi lliam To wn send, di rec tor ge ne ral del Su m mer Ins ti tu te of
Lin guis ti cs de la Uni ver si dad de Ok laho ma, de Es ta dos Uni‐ 
dos de Amé ri ca, ce le bra do en 1951 y ra ti fi ca do en 1960.

El Es ta do na cio nal me xi cano can ce ló los con ve nios con el
ILV / WBT en 1980. Con ello, el ILV / WBT ac tuó en Mé xi co de 1934

a 1980, aun que sus mi sio ne ros es ta du ni den ses con ti nua ron
tra ba jan do en los lo ca les con ver ti dos al pro tes tan tis mo y
per te ne cien tes a al gu na de las mu chas de no mi na cio nes au‐ 
to nom bra das evan gé li cas. De acuer do con una fra se atri bui‐ 
da a Allen Du lles en sus tiem pos co mo di rec tor de la Agen‐ 
cia Cen tral de In te li gen cia (CIA, por sus si glas en in glés)

(1953-1961), una Amé ri ca La ti na ca tó li ca nun ca se ría ami ga
de Es ta dos Uni dos; ello ex pli ca en par te los re cur sos que el
De par ta men to de Es ta do de Es ta dos Uni dos des ti nó pa ra
apo yar el ILV / WBT. La su po si ción de una acep ta ción pa si va

del nue vo evan ge lio fue un error co me ti do por el des co no ci‐ 
mien to de los pro ce sos que han so bre lle va do los pue blos in‐ 
dí genas en Amé ri ca La ti na, al re sis tir los in ten tos de asi mi‐ 
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lar los. In clu so la pro pia doc tri na pro pa ga da por las igle sias
evan gé li cas ha si do in ter pre ta da de di ver sas ma ne ras y aco‐ 
mo da da a las cul tu ras lo ca les. i zá el ac ti vis mo del ILV / WBT

abrió las puer tas pa ra que otras creen cias tu vie sen éxi to en‐ 
tre los pue blos in dí genas, co mo su ce de con las di fe ren tes
ver sio nes de los gru pos mu sul ma nes.

  

EN RE SU MEN

  
Al lle gar los eu ro peos des de el si glo XV a lo que ac tual men te

se cons ti tu ye por el Ca ri be y Amé ri ca La ti na, ha bía di fe ren‐ 
cias en los mo dos de pro duc ción y las for mas de or ga ni za‐ 
ción so cial, eco nó mi ca, cul tu ral y po lí ti ca de los pue blos
ori gi na rios. La va rie dad so cio cul tu ral se des ple ga ba des de
los pue blos que se or ga ni za ban con ba se en eco no mías po lí‐ 
ti cas, or ga ni za ción so cial je rar qui za da y Es ta dos con agri‐ 
cul tu ra de sa rro lla da y ur ba ni za ción, así co mo en gru pos de
pa ren te la or ga ni za dos en je fa tu ras con eco no mías alea to rias
fun da men ta das en la pes ca, la ca ce ría y la re co lec ción. Ha‐ 
bía plu ra li dad de eco lo gías cul tu ra les aso cia das a di fe ren tes
es tra te gias de ma ne jo del me dio am bien te y apro ve cha‐ 
mien to de los re cur sos na tu ra les. Los co lo nia lis tas eu ro peos
im pu sie ron el do mi nio ajus tan do sus téc ni cas mi li ta res y
sus es tra te gias de ocu pa ción y fi ja ción te rri to rial a las ca‐ 
rac te rís ti cas de los pue blos con los que se en fren ta ban. El
in di ge nis mo, vis to co mo un pro ce so de acul tu ra ción in du ci‐ 
da y asi mi la ción de los pue blos ori gi na les, se ini ció con la
im po si ción del ré gi men co lo nial y la di fu sión del cris tia nis‐ 
mo co mo par te del do mi nio. En ese con tex to na ció la ca te‐ 
go ría de in dio, apli ca da sin dis tin go al guno a to dos los pue‐ 
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blos y gru pos ori gi na rios, tan to de la par te in su lar co mo de
la con ti nen tal. Una es tra te gia adi cio nal de do mi na ción se
pu so en mar cha al crear se la co mu ni dad cor po ra da y la lla‐ 
ma da Re pú bli ca de In dios, co mo una uni dad ad mi nis tra ti va
en sí. Los co lo nia lis tas prac ti ca ron asi mis mo la se gre ga ción
ra cial, la ex clu sión so cial y la ex plo ta ción del tra ba jo. El pel‐ 
da ño más ba jo de la es ca la so cial lo ocu pa ron los pue blos
ori gi na rios, los in dios y la po bla ción de ori gen afri cano no
blan ca, en ese or den.

La si tua ción del in dio ba jo el do mi nio co lo nial se dis cu tió
am plia men te en tre in te lec tua les que re pre sen ta ban a las co‐ 
rrien tes hu ma nis tas de la épo ca y aque llos que se in cli na‐ 
ban por la asi mi la ción for zo sa y la gue rra jus ti fi ca da con el
pre tex to de lo grar la cris tia ni za ción. Al mis mo tiem po, en
las en tra ñas del co lo nia lis mo se for ja ban las fu tu ras na cio‐ 
nes la ti noa me ri ca nas, cu yos di ri gen tes con ci bie ron al mes ti‐ 
zo co mo el pro ta go nis ta de unas nue vas his to ria y ba se pa ra
for jar so cie da des na cio na les. En contras te, se vio en los
pue blos ori gi na les, los in dios, un pro ble ma pa ra la cons ti tu‐ 
ción de las na cio nes, con el ar gu men to de que no te nían
una con cep ción cla ra al res pec to, ade más de re pre sen tar
atra so pa ra el de sa rro llo eco nó mi co y so cial. En tra do el si‐ 
glo XX y ba jo la in fluen cia de la Re vo lu ción me xi ca na de

1910, el in di ge nis mo sur gió co mo una po lí ti ca de Es ta do
con la me ta de in te grar y asi mi lar a los pue blos ori gi na rios
y lo grar la con fi gu ra ción de so cie da des na cio na les.

El in di ge nis mo co mo po lí ti ca de Es ta do en contró un alia‐
do en la or ga ni za ción mi sio ne ra lla ma da Ins ti tu to Lin güís ti‐ 
co de Ve rano, que lo gró te ner pre sen cia en vein ti nue ve paí‐ 
ses la ti noa me ri ca nos con el pre tex to de lle var a ca bo la bo‐ 
res cien tí fi cas. Es tas la bo res eran una co ber tu ra pa ra la ac‐ 
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ción mi sio ne ra, una nue va evan ge li za ción que se su mó a los
pro pó si tos de asi mi lar a las cul tu ras ori gi na rias a las lla ma‐ 
das cul tu ras na cio na les.
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CA PÍ TU LO 2 
EL PRI MER CON GRE SO IN DI GE NIS TA IN TER‐ 

CON TI NEN TAL DE PÁ TZ CUA RO

  
  
  
En 1938 se ce le bró en la ciu dad de Li ma, Pe rú, la VI II Con fe‐ 
ren cia In ter na cio nal Ame ri ca na ba jo el pa tro ci nio de la
Unión Pa na me ri ca na, la ac tual Or ga ni za ción de Es ta dos
Ame ri ca nos (OEA). De es ta reu nión de ri vó el acuer do de lle‐ 

var a ca bo un con gre so in di ge nis ta a ni vel con ti nen tal, pro‐ 
po nién do se a Bo li via co mo se de. Sin em bar go, di cho país
de cli nó y sur gió la al ter na ti va de Mé xi co. Fue así co mo la
pri me ra reu nión in ter con ti nen tal in di ge nis ta tu vo lu gar en
la ciu dad mi cho aca na de Pá tz cua ro en 1940, te nien do co mo
se de el an ti guo Con ven to de San Agus tín, en don de se lo ca‐ 
li za la Bi blio te ca Ger tru dis Bo ca ne gra.

El Con gre so de Pá tz cua ro no fue la pri me ra reu nión in te‐ 
ra me ri ca na en dis cu tir la cues tión del in dio. La pre ce die ron
va rias reu nio nes, si bien no es tu vie ron de di ca das só lo al te‐ 
ma in di ge nis ta, aun que fue in clui do en sus res pec ti vas
agen das. Las más im por tan tes fue ron la Pri me ra Con ven‐ 
ción In ter na cio nal de Ma es tros en Bue nos Ai res, Ar gen ti na,
en 1928; la Sép ti ma Con fe ren cia Pa na me ri ca na de Monte vi‐ 
deo, Uru guay, en 1933; el Oc ta vo Con gre so Cien tí fi co Ame‐ 
ri cano, en la Ciu dad de Mé xi co, Mé xi co, en 1935; la Pri me ra
Con fe ren cia Ame ri ca na del Tra ba jo, en San tia go de Chi le,
Chi le, en 1936, y la Se gun da Asam blea Ge ne ral del Ins ti tu to
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Pa na me ri cano de Geo gra fía e His to ria, en la ciu dad de Was‐ 
hin gton, Es ta dos Uni dos, en 1936.

En 1940 fi na li zó el sexe nio en el que fun gió co mo pre si‐ 
den te de la re pú bli ca el ge ne ral Lá za ro Cár de nas del Río.
Fue el pri mer pe rio do pre si den cial de seis años en Mé xi co.
Asi mis mo, el par ti do po lí ti co do mi nan te, el Par ti do Na cio‐ 
nal Re vo lu cio na rio (PNR), fun da do por los cau di llos de la Re‐ 

vo lu ción ne xi ca na de 1910 con Plu tar co Elías Ca lles a la ca‐ 
be za, se trans for mó en el Par ti do Re vo lu cio na rio Ins ti tu cio‐ 
nal (PRI), lo que mar có el ini cio de otra fa se en el ma ne jo de

los asun tos pú bli cos y el con trol del Es ta do en Mé xi co. Lá‐ 
za ro Cár de nas es truc tu ró un li de raz go que es cla ve pa ra en‐ 
ten der la pri me ra par te del si glo XX me xi cano y los pro ce sos

que en los años pos te rio res fue ron des mon tan do al car de‐ 
nis mo y a la Re vo lu ción me xi ca na. El in di ge nis mo es par te
de esos pro ce sos, y se di fun dió en to da Amé ri ca La ti na des‐ 
de el Mé xi co car de nis ta. Tan fue así que, con for me se apa gó
la im pron ta car de nis ta —y, con ello, la pro pia Re vo lu ción
me xi ca na—, el in di ge nis mo, no só lo en Mé xi co sino tam bién
en va rios paí ses la ti noa me ri ca nos, se trans for mó en un apa‐ 
ra to bu ro crá ti co o fue clau su ra do, y dio así pa so a otras es‐ 
tra te gias de los Es ta dos na cio na les pa ra nor mar sus re la cio‐ 
nes con los pue blos ori gi na rios. En es te pro ce so de trans for‐ 
ma ción o de sus ti tu ción del in di ge nis mo es im por tan te te‐ 
ner en cuen ta los pro pios mo vi mien tos de rei vin di ca ción de
los pue blos in dí genas a lo lar go y lo an cho de Amé ri ca La ti‐ 
na. De be en ten der se a es tos mo vi mien tos no só lo co mo re‐ 
sis ten cias al co lo nia lis mo sino tam bién co mo rei vin di ca ti‐ 
vos de los de re chos cul tu ra les de los pue blos. En es ta di ná‐
mi ca la ar ti cu la ción en tre los aná li sis de cla se so cial y los de
las re la cio nes étni cas es un re cur so de mé to do que de be
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con si de rar se al ca rac te ri zar las cien cias so cia les en Amé ri ca
La ti na.

La Re vo lu ción me xi ca na, ini cia da en su fa se ar ma da en
1910, fue el pri mer mo vi mien to so cial en el si glo XX. Sie te

años des pués, cuan do los fu si les en Mé xi co se aca lla ban,
Len in en ca be zó la Re vo lu ción ru sa. Si guien do un plan tea‐ 
mien to del his to ria dor in glés Eric Hobs bawm, di ría mos que
en Mé xi co el si glo XIX se pro lon gó una dé ca da, y que el XX

ini ció en 1910. És te era el con tex to aún cuan do el ge ne ral
Lá za ro Cár de nas del Río asu mió la pre si den cia de Mé xi co
con la ve nia de Plu tar co Elías Ca lles, eri gi do co mo el hom‐ 
bre fuer te del nue vo Es ta do me xi cano que sur gía con la Re‐ 
vo lu ción. Le jos es tu vo Ca lles de pen sar que la elec ción de
Cár de nas co mo pre si den te de la re pú bli ca le sig ni fi ca ría el
exi lio y la pér di da del po der. En efec to, el ge ne ral Lá za ro
Cár de nas se afian zó en la pre si den cia de la re pú bli ca ex pul‐ 
san do del país a Plu tar co Elías Ca lles y con ello con si guió la
es ta bi li dad del go bierno.

Cár de nas lle gó a la pre si den cia de Mé xi co con la ex pe‐ 
rien cia de ha ber re co rri do el país co mo mi li tar al ser vi cio de
la Re vo lu ción. Co no ció des de el Sur has ta el Nor te y des de
el Oc ci den te has ta el Orien te a un Mé xi co en lla mas. Al lle‐ 
gar a la pre si den cia, Cár de nas ha bía ex pe ri men ta do la va‐ 
rie dad cul tu ral de Mé xi co y la agu da de si gual dad so cial, que
abría un abis mo en un país don de los pue blos in dios su frían
la peor par te, mien tras la po bla ción de ori gen afri cano y
piel ne gra era com ple ta men te ig no ra da. Es po si ble su po ner
que en aque llos años en los que Cár de nas ca mi nó por Mé xi‐ 
co, so bre to do en el lap so en tre 1913 y 1928, le lla ma ra la
aten ción la si tua ción de los pue blos ori gi na rios y del cam‐ 
pe si na do en ge ne ral, ha bien do na ci do y cre ci do él mis mo en
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Ji quil pan, Mi cho acán, en la tie rra pu répe cha. Cár de nas vi‐ 
vió la ex pe rien cia del cre ci mien to de su pue blo na tal has ta
que se con vir tió en ciu dad, pro ce so en el que las cla ses me‐ 
dias lo ca les cre cie ron y se for ta le cie ron. Al mis mo tiem po,
por cir cuns tan cias con cre tas de Ji quil pan, se agu di zó el con‐ 
flic to en tre el cle ro y los sec to res me dios de la po bla ción.
Ade más, des de la épo ca co lo nial Ji quil pan pa só por un pro‐ 
ce so de mez cla de la po bla ción pu répe cha con mu la tos y
mes ti zos, que se con so li dó en los años in fan ti les y ju ve ni les
de Cár de nas. Así, ex pe ri men tó las trans for ma cio nes del país
en su pro pia tie rra na tal y pos te rior men te co mo mi li tar re‐ 
vo lu cio na rio. Al lle gar al po der, no tar dó en con so li dar se
co mo un es ta dis ta, con una vi sión del mun do de su épo ca y
con el con ven ci mien to de que los pue blos ori gi na rios de‐ 
bían cam biar sus con di cio nes de exis ten cia, su pe ran do la
po bre za y la mar gi na ción. Al igual que los in te lec tua les li‐ 
be ra les del si glo XIX, los lí de res de la Re vo lu ción me xi ca na,

se gu ra men te in flui dos por las co rrien tes de pen sa mien to
im pe ran tes, es ta ban con ven ci dos de que el mes ti za je era la
so lu ción al así lla ma do pro ble ma in dí gena. Jus to des pués de
los pri me ros años con go bier nos de la Re vo lu ción en los que
la am bi güe dad ca rac te ri zó la re la ción del Es ta do con los
pue blos in dios, el go bierno del ge ne ral Cár de nas con so li dó
al in di ge nis mo co mo una po lí ti ca de Es ta do, im pul san do la
idea del mes ti za je pa ra asi mi lar los a la po bla ción na cio nal.
Cár de nas fo men tó el na cio na lis mo del que la po lí ti ca in di‐ 
ge nis ta for mó par te, con ven ci do de que la Na ción no se ría
una rea li dad com ple ta mien tras no se con si guie ra la una ni‐ 
mi dad cul tu ral. Más aún, Cár de nas pen só, co mo va rios in te‐ 
lec tua les, que los pue blos in dí genas no te nían los ins tru‐ 
men tos cul tu ra les ni tec no ló gi cos pa ra salir de la po bre za, la
cual se con si de ra ba una ca rac te rís ti ca arrai ga da en di chos
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pue blos, a los que se ne ga ba el co no ci mien to de me ca nis‐ 
mos de cam bio so cial. En ese con tex to, en el mis mo año de
1936 en que ini ció su man da to, Cár de nas fun dó el De par ta‐ 
men to de Asun tos In dí genas, an te ce den te la ti noa me ri cano
de lo que ven drían a ser los ins ti tu tos na cio na les in di ge nis‐ 
tas, fun da dos a raíz del Con gre so de Pá tz cua ro de 1940.

Con ven ci do el pre si den te Cár de nas de que la su pe ra ción
de la si tua ción de los in dios es ta ba en su des apa ri ción co mo
pue blos pa ra re sur gir co mo per so nas y en esa con di ción
mez clar se con la po bla ción na cio nal, adop tó los plan tea‐ 
mien tos de Ma nuel Ga mio y de Moi sés Sáenz co mo po lí ti cas
de Es ta do ha cia los pue blos ori gi na rios. Es te con ven ci mien‐ 
to, asi mis mo, lle vó a Cár de nas a acep tar la pre sen cia y la
ac ti vi dad del Ins ti tu to Lin güís ti co de Ve rano (ILV), que, co mo

se ex pu so en el ca pí tu lo an te rior, era una or ga ni za ción de
mi sio ne ros evan gé li cos es ta du ni den ses, cu yo di ri gen te, Wi‐ 
lliam To wn send, le fue pre sen ta do al pre si den te me xi cano
por Moi sés Sáenz, miem bro de la Igle sia na cio nal pres bi te‐ 
ria na. Con ver san do en el po bla do nahua de Te tel cin go du‐ 
ran te una gi ra pre si den cial en el es ta do de Mo re los, To wn‐ 
send le ofre ció al ge ne ral Lá za ro Cár de nas un pro yec to in di‐ 
ge nis ta acor de con los plan tea mien tos de Ma nuel Ga mio y
de Moi sés Sáenz, en fa ti zan do la ta rea de asi mi lar e in te grar
a los pue blos in dí genas pa ra con tri buir a la for ja de una so‐ 
cie dad na cio nal. El pro ce so, al de cir de Moi sés Sáenz y del
pro pio To wn send, se ría más rá pi do si se de ja ba ac tuar a los
mi sio ne ros-lin güis tas. El go bierno del ge ne ral Cár de nas le
abrió al ILV las puer tas no só lo de Mé xi co sino tam bién de

Amé ri ca La ti na. La es tra te gia con fe sa de To wn send de crear
una or ga ni za ción mi sio ne ra dis fra za da de cien tí fi ca pa ra
con ven cer a go bier nos co mo el de Cár de nas dio re sul ta do.
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Ade más, los mi sio ne ros se afian za ron aún más al aliar se es‐ 
tre cha men te con los an tro pó lo gos in di ge nis tas en contra de
las vi sio nes del pro fe sor Ra fa el Ra mírez, lí der de la Es cue la
Ru ral Me xi ca na, que pro pug na ba la cas te lla ni za ción prohi‐ 
bien do drás ti ca men te el uso de las len guas ori gi na rias. La
pre sen cia del ILV fue cons tan te en la apli ca ción del in di ge nis‐ 

mo me xi cano has ta el go bierno en ca be za do por Jo sé Ló pez
Por ti llo (1976-1982), cuan do el Ins ti tu to fue ex pul sa do de
Mé xi co a raíz de las in ves ti ga cio nes del Co le gio de Etnó lo‐ 
gos y An tro pó lo gos So cia les, quie nes de mos tra ron las vio la‐ 
cio nes a la Cons ti tu ción Po lí ti ca del país al con fiar el Es ta do
me xi cano la edu ca ción de un sec tor de la po bla ción, los in‐ 
dí genas, a una ins ti tu ción ex tran je ra, ade más, de na tu ra le za
re li gio sa. La ex pul sión del ILV tu vo re per cu sio nes im por tan‐ 

tes en otros paí ses la ti noa me ri ca nos, co mo en Ecua dor o Pe‐ 
rú. La for ta le za de es ta ins ti tu ción ra di ca ba en sus lin güis‐ 
tas, que tra du cían la Bi blia a los idio mas au tóc to nos y apo‐ 
ya ban de esa for ma a los an tro pó lo gos que pen sa ban que la
cas te lla ni za ción de bía pa sar por las len guas ha bla das por
los pue blos ori gi na rios. To man do en cuen ta la ex pe rien cia
en Mé xi co, Wi lliam To wn send en fa ti zó que una es tra te gia
apo ya da en una cien cia co mo la lin güís ti ca era la cla ve pa ra
que los Es ta dos na cio na les de Amé ri ca La ti na acep ta ran la
pre sen cia de una or ga ni za ción re li gio sa co mo el ILV, la cual

así ten dría el cam po abier to pa ra lo grar el au men to de la fe‐ 
li gresía en las igle sias evan gé li cas. In clu so, pa ra de mos trar
su apo yo al go bierno del ge ne ral Lá za ro Cár de nas, Wi lliam
To wn send es cri bió y pu bli có tex tos don de ex pre sa ba su
sim pa tía por el pre si den te me xi cano en tre los cír cu los con‐ 
ser va do res de Es ta dos Uni dos que fi nan cia ban los pro yec tos
del ILV.
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EL CON GRE SO DE PÁ TZ CUA RO, MI CHO ACÁN

  
El Pri mer Con gre so In di ge nis ta In ter con ti nen tal de Pá tz‐ 
cua ro, Mi cho acán, Mé xi co, se lle vó a ca bo del 14 al 24 de
abril de 1940. El Con gre so es tu vo pre si di do por el pre si den‐ 
te de la re pú bli ca, ge ne ral Lá za ro Cár de nas del Río, a só lo
me ses de de jar el car go. La reu nión abrió con un dis cur so
del pro pio pre si den te me xi cano, cu yas pa la bras son con si‐ 
de ra das his tó ri cas, de bi do a la re per cu sión que tu vie ron. El
pre si den te me xi cano en fa ti zó el re co no ci mien to de los pue‐ 
blos ori gi na rios que los Es ta dos na cio na les la ti noa me ri ca‐ 
nos de bían im pul sar. Des cu brien do sus con vic cio nes, Cár‐ 
de nas equi pa ró la si tua ción de los pue blos in dí genas con la
de los obre ros, al afir mar que su eman ci pa ción iría jun ta.
Es te plan tea mien to lo sos ten drá años des pués el an tro pó lo‐ 
go ve ra cru zano Gon za lo Agui rre Bel trán al con ce bir el in di‐ 
ge nis mo co mo un me dio pa ra in cor po rar a los pue blos ori‐ 
gi na rios a las lu chas obre ras, con la idea, jun to con Jo sé
Car los Ma riáte gui, el pen sa dor ma r xis ta pe ruano, de que la
li be ra ción de la opre sión su fri da por los pue blos ori gi na rios
se lo gra ría des de las lu chas de cla se so cial. Asi mis mo, Cár‐ 
de nas —y con él los in di ge nis tas de La ti noa mé ri ca— es ta ba
con ven ci do de que la asi mi la ción de los pue blos in dí genas a
la cul tu ra uni ver sal, en ten dien do por ello a las co rrien tes
cul tu ra les de Oc ci den te, era un pa so in dis pen sa ble en la
eman ci pa ción del in dio, por que cons ti tuía su in cor po ra ción
ple na a los sec to res obre ros de las so cie da des la ti noa me ri ca‐ 
nas. Ade más, Cár de nas pen só que la oc ci den ta li za ción del
in dio ame ri cano era ne ce sa ria pa ra lo grar una so cie dad na‐ 
cio nal. En el ca so de Mé xi co, y pa ra ex pre sar lo con bre ve‐ 
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dad, Cár de nas pro po nía me xi ca ni zar al in dio. Al ge ne ral
Cár de nas lo su ce dió en la tri bu na del Con gre so de Pá tz cua‐ 
ro el an tro pó lo go es ta du ni den se John Co llier, des ta ca do in‐ 
di ge nis ta que en ese mo men to fun gía co mo di rec tor del Bu‐ 
ró de Asun tos In dí genas del go bierno de Es ta dos Uni dos.
Co llier se dis tin guió por de fen der los de re chos de los pue‐ 
blos ori gi na rios de Nor tea mé ri ca. Sus es fuer zos lo gra ron la
pro mul ga ción del Ac ta de Reor ga ni za ción In dí gena en Es ta‐ 
dos Uni dos en 1934. Con es te do cu men to se le ga li za ron las
tie rras que per te ne cían a los pue blos ori gi na rios es ta du ni‐ 
den ses, ade más de acor dar for mas de au to go bierno in dí‐ 
genas que aún es tán vi gen tes en di cho país. Ex po nien do
una opi nión dis tin ta de la del pre si den te Lá za ro Cár de nas,
Co llier pro po nía alen tar un pro ce so de trans cul tu ra ción, es
de cir, de in ter cam bio cul tu ral, por me dio del cual las so cie‐ 
da des en Es ta dos Uni dos y en Amé ri ca La ti na adop ta ran va‐ 
lo res cul tu ra les de los pue blos in dí genas, por ejem plo, el
res pe to a la na tu ra le za y otros va lo res que Co llier ca li fi có
co mo de mo crá ti cos. Des de su perspec ti va, con tra ria a la de
Cár de nas, el in di ge nis mo con sis tía en in dia ni zar a nues tras
so cie da des.

Al fi na li zar los dis cur sos de inau gu ra ción del Con gre so
de Pá tz cua ro, se dio lec tu ra a un men sa je del pre si den te de
Es ta dos Uni dos, Frank lin De lano Roose velt. Tan to los dis‐ 
cur sos del pre si den te Cár de nas co mo el de John Co llier y el
salu do de Roose velt se de po si ta ron en una ur na, mis ma que
es tá en te rra da en la ba se de la es cul tu ra del mo nu men to a
Tan ga xoan, lí der de los pue blos pu répe chas, si tua da en la
glo rie ta que lle va el nom bre del lí der ta ras co.

El Pri mer Con gre so In di ge nis ta In te ra me ri cano de Pá tz‐ 
cua ro es tu vo con cu rri do por re pre sen tan tes de to dos los
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paí ses de Amé ri ca, con las ex cep cio nes de Ca na dá, Pa ra‐ 
guay y Hai tí. Las re pre sen ta cio nes ofi cia les re ca ye ron en
cin cuen ta y cin co de le ga cio nes, acom pa ña das de se ten ta y
un de le ga dos in de pen dien tes y cua ren ta y sie te re pre sen‐ 
tan tes de pue blos ori gi na rios, en tre ellos, apa ches, tewas,
pue blos y ho pis, to dos de Es ta dos Uni dos, así co mo de una
nu tri da re pre sen ta ción del pue blo pu répe cha. Es tu vie ron
pre sen tes tam bién un re pre sen tan te del pue blo Cu na de Pa‐ 
na má y otro de los pue blos arau ca nos de la re pú bli ca de
Chi le.

La de le ga ción ofi cial me xi ca na la pre si dió el his to ria dor
Luis Chá vez Oroz co, je fe del De par ta men to de Asun tos In‐ 
dí genas, crea do por el ge ne ral Lá za ro Cár de nas en 1936.
For ma ron par te de la de le ga ción me xi ca na el an tro pó lo go
Moi sés Sáenz, co mo se cre ta rio del Co mi té Or ga ni za dor del
Con gre so, y tam bién el lí der de la Con fe de ra ción de Tra ba‐ 
ja do res de Mé xi co (CTM-PRI), el fi ló so fo ma r xis ta Vi cen te

Lom bar do To le dano. Asi mis mo, des ta có la de le ga ción de
Pe rú, pre si di da por Jo sé Án gel Es ca lan te, quien fue al cal de
de la Ciu dad de Cuz co en 1919, ade más de mi nis tro de Jus ti‐ 
cia en 1930 y di pu ta do en va rias oca sio nes. Dos des ta ca dos
in te lec tua les pe rua nos, Jo sé Uriel Gar cía y Ge na ro Be do ya
Sáez, fue ron de le ga dos ofi cia les. Com ple ta ban la de le ga ción
de Pe rú, en ca li dad de in vi ta dos es pe cia les, el des ta ca do in‐ 
te lec tual Hil de bran do Cas tro Po zo, fi gu ra se ñe ra de la an‐ 
tro po lo gía en ese país y teó ri co del in di ge nis mo la ti noa me‐ 
ri cano, ade más del no ta ble es cri tor y an tro pó lo go Jo sé Ma‐ 
ría Ar gue das y otro im por tan te in te lec tual, Jo sé An to nio
En ci nas.

Las de ci sio nes al can za das en el Con gre so de Pá tz cua ro
tu vie ron am plias re per cu sio nes en Amé ri ca La ti na y en Es‐ 



74

ta dos Uni dos. El do cu men to cen tral del Con gre so, la De cla‐ 
ra ción So lem ne de Prin ci pios, es ti pu ló que los pue blos in dí‐ 
genas cons ti tuían un pro ble ma de ca rác ter pú bli co en las
na cio nes la ti noa me ri ca nas y en Es ta dos Uni dos. Re cha za los
ar gu men tos y con si de ra cio nes ra cis tas y pug na por la igual‐ 
dad de los pue blos in dí genas an te la ley y su re co no ci mien‐ 
to co mo ciu da da nos. Se des ta can en la De cla ra ción de Prin‐ 
ci pios las ga ran tías le ga les de pro tec ción de los in dí genas y
el re co no ci mien to de lo que se ca li fi có co mo va lo res po si ti‐ 
vos de sus cul tu ras, au na dos al res pe to de lo que en el do cu‐ 
men to se nom bra per so na li dad his tó ri ca de ca da pue blo.

La De cla ra ción de Prin ci pios ci ta da en fa ti za el acuer do de
las na cio nes asis ten tes en apli car el pro ce so de acul tu ra ción
in du ci da con el fin de lo grar la asi mi la ción de las cul tu ras
in dí genas a las so cie da des mes ti zas, asu mi das co mo pro to ti‐ 
pos de so cie dad na cio nal. Es te pro ce so de acul tu ra ción
acor da do es ta ble ció el com pro mi so de los go bier nos fir man‐ 
tes de la De cla ra ción de Pá tz cua ro pa ra do tar a los pue blos
in dí genas con la tec no lo gía mo der na y edu car los en los va‐ 
lo res que, se con si de ró, eran bá si cos y uni ver sa les, por ta dos
por las co rrien tes cul tu ra les de Oc ci den te.

Los con sen sos al can za dos en Pá tz cua ro son re sul ta do de
un mo men to en el que la an tro po lo gía, re co no ci da co mo
una cien cia so cial al ser vi cio de los Es ta dos la ti noa me ri ca‐ 
nos, al can zó un pres ti gio que la con so li dó no só lo en las
uni ver si da des, sino tam bién co mo guía pa ra la apli ca ción de
una po lí ti ca de Es ta do adop ta da en co mún por los Es ta dos
na cio na les la ti noa me ri ca nos. Di fí cil men te se en con tra rá en
Amé ri ca La ti na otro ejem plo de una cien cia so cial tan mar‐ 
ca da en sus ob je ti vos por los Es ta dos na cio na les. El in di ge‐ 
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nis mo for mó par te sus tan cial de esa re la ción pe cu liar en tre
Es ta dos na cio na les y an tro po lo gía en La ti noa mé ri ca.

Con el fin de lle var a la prác ti ca in me dia ta los acuer dos
des cri tos, se es ta ble ció en aque llos días la Con ven ción de
Pá tz cua ro co mo otro acuer do del Con gre so, la cual rei te ró
al in di ge nis mo co mo po lí ti ca de Es ta do de los paí ses par ti ci‐ 
pan tes; se hi zo vi gen te dos años des pués, en 1942, al con‐ 
cre tar se el acuer do de es ta ble cer el Ins ti tu to In di ge nis ta In‐ 
te ra me ri cano (III), que en 1953 pa só a ser un or ga nis mo es‐ 

pe cia li za do de la Or ga ni za ción de Es ta dos Ame ri ca nos (OEA).

Ade más, la Con ven ción de Pá tz cua ro acor dó ce le brar el Día
In te ra me ri cano del In dio, o Día del In dio, ca da 19 de abril,
fe cha que ad qui rió di fe ren tes ex pre sio nes en los paí ses la ti‐ 
noa me ri ca nos. La fe cha del Día del In dio co rres pon de a un
su ce so im por tan te: el 19 de abril de 1940 los re pre sen tan tes
de los pue blos in dios asis ten tes al Con gre so de Pá tz cua ro
to ma ron la pa la bra pa ra ex pre sar sus pun tos de vis ta. En la
De cla ra ción de Pá tz cua ro se lee que la in ten ción es, jus ta‐ 
men te, ho me na jear es te he cho y en fa ti zar lo. Se es cu chó a
los pue blos in dios, sí, pe ro eso no cam bió el pro pó si to cen‐ 
tral del in di ge nis mo: asi mi lar las cul tu ras ori gi na rias a las
lla ma das so cie da des na cio na les.

La pri me ra ce le bra ción del Día del In dio ocu rrió el 19 de
abril de 1942, ya fun da do el III, uno de los re sul ta dos más so‐ 

bre salien tes del Con gre so de Pá tz cua ro. Des de esa fe cha
has ta en tra dos los 1970, el Día del In dio fue un sím bo lo per‐
ma nen te de la de fen sa del in di ge nis mo más que de las cul‐ 
tu ras ori gi na rias, co mo lo prue ba la lec tu ra de los dis cur sos
que pro nun cia ban los res pec ti vos di rec to res del III. Un ejem‐ 

plo des ta ca do de es te ti po de dis cur sos es el que pro nun ció
Gon za lo Agui rre Bel trán a nom bre de los tres po de res de la
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Re pú bli ca Me xi ca na y en su ca li dad de di rec tor del III, en el

po bla do de San Pa blo Gue la tao, Oa xa ca, el 19 de abril de
1967, pu bli ca do en el vo lu men XI de la Obra an tro po ló gi ca

del mis mo au tor. En el pue blo oa xa que ño en el que na ció
Be ni to Juá rez el en ton ces di rec tor del III exhor tó a los in dí‐ 

genas que lo es cu cha ban a imi tar a su pai sano y es co ger la
na ción por en ci ma de lo que él lla mó “el pro vin cia nis mo
étni co”. Agui rre Bel trán di jo, ade más, que la ver da de ra ciu‐ 
da da nía no se al can za ría en Mé xi co mien tras no hu bie ra
una co mu ni dad mes ti za de cul tu ra que in te gra ra una so cie‐ 
dad na cio nal. Lo que im pe día que ello se con so li da ra eran,
pre ci sa men te, los pue blos in dios, quie nes, in sis tió el an tro‐ 
pó lo go me xi cano, de bían de jar atrás el “pa rro quia nis mo”
por el bien de los más al tos in te re ses na cio na les. Es tos plan‐ 
tea mien tos se re pi tie ron en to da Amé ri ca La ti na ca da 19 de
abril, pa ra tra tar de con ven cer a los pue blos ori gi na rios de
re nun ciar a sus cul tu ras, con to do lo que ello im pli ca.

Co mo se men cio nó an tes, la fun da ción del III ra ti fi có la

con vic ción de los li de raz gos po lí ti cos la ti noa me ri ca nos en
el pos tu la do li be ral de ci mo nó ni co, que re cha za ba los ar gu‐ 
men tos ra cis tas, pe ro que, al fin cre yen te de las teo rías del
pro gre so, con si de ra ba a los pue blos in dios co mo una per‐ 
ma nen te pre sen cia del atra so. El in di ge nis mo lle vó con si go
du ran te su exis ten cia esa con vic ción. Ade más, co mo lo re‐ 
co no cie ron los in di ge nis tas, los pro yec tos de acul tu ra ción
eran di se ños de los no in dí genas pa ra los in dí genas jus ti fi‐ 
ca dos con el pun to de vis ta de que los pue blos ori gi na rios
no te nían en sus re gis tros cul tu ra les la idea de Na ción. El III

por tó es tas con si de ra cio nes y fun gió co mo una ins ti tu ción
coor di na do ra del pro ce so de acul tu ra ción asi mi la ti vo pues to
en mar cha en to do el con ti nen te ame ri cano. En el mis mo
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año de 1940, du ran te el mes de agos to, se fun dó el Bo le tín

del Ins ti tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano, y en el mes de di‐ 
ciem bre del mis mo año na ció la re vis ta Amé ri ca In dí gena.
Am bas pu bli ca cio nes cum plie ron un pa pel muy im por tan te
en la di fu sión de la cues tión in dí gena tal co mo la con ce bían
los in di ge nis tas, las dis cu sio nes al res pec to y las teo rías an‐ 
tro po ló gi cas ba ra ja das en la épo ca. Por su im por tan cia, es‐ 
tas pu bli ca cio nes me re cen el aná li sis de su tra yec to ria, con‐ 
tex tos y con te ni dos en otro tra ba jo de in ves ti ga ción. En el
im por tan te pro gra ma edi to rial que acom pa ñó am bas pu bli‐ 
ca cio nes se die ron a co no cer tra ba jos clá si cos de etno gra fía
y an tro po lo gía de los pue blos in dios ame ri ca nos. Pa ra dó ji‐ 
ca men te, las la bo res edi to ria les tan to del III co mo de los ins‐ 

ti tu tos in di ge nis tas na cio na les cons ti tu yen una con tri bu‐ 
ción se ña la da al co no ci mien to de la va rie dad cul tu ral la ti‐ 
noa me ri ca na. Con for man un cuer po edi to rial in dis pen sa ble
pa ra en ten der la con fi gu ra ción cul tu ral de los paí ses la ti‐ 
noa me ri ca nos y ca ri be ños.

La se de del III se fi jó en la Ciu dad de Mé xi co, y se nom bró

al pri mer di rec tor en la per so na del an tro pó lo go me xi cano
Moi sés Sáenz. És te nun ca to mó po se sión del car go, pri me ro,
por que se le nom bró em ba ja dor de Mé xi co en Pe rú y, se‐ 
gun do, por que mu rió mien tras de sem pe ña ba su mi sión di‐ 
plo má ti ca. Lo su ce dió en for ma in te ri na el in di ge nis ta
guate mal te co Car los Gi rón Ser na. Al ce le brar se la pri me ra
reu nión del Con se jo Di rec ti vo del III el 25 de mar zo de 1942,

asu mió el car go Ma nuel Ga mio, uno de los más re co no ci dos
an tro pó lo gos me xi ca nos, pio ne ro en el es tu dio an tro po ló gi‐ 
co con en fo ques re gio na les y en el tra ta mien to del pro ble ma
de la po bla ción mi gran te ha cia Es ta dos Uni dos. En 1943 el
do cu men to que crea al III ha bía si do ra ti fi ca do por Cu ba,
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Ecua dor, El Sal va dor, Es ta dos Uni dos, Hon du ras, Mé xi co,
Ni ca ra gua, Bo li via, Pe rú, Cos ta Ri ca, Pa na má y Pa ra guay. A
par tir de Ma nuel Ga mio la su ce sión de di rec to res del III re ca‐ 

yó en dis tin gui dos his to ria do res o an tro pó lo gos, la ma yo ría
me xi ca nos: Mi guel León-Por ti lla, Gon za lo Agui rre Bel trán,
Ós car Ar ze in ta ni lla (bo li viano), Jo sé Ma tos Mar (pe‐ 
ruano) y Jo sé del Val Blan co. Al ter mi nar su en car go el an‐ 
tro pó lo go Jo sé del Val Blan co, quien en fren ta ba una cri sis
fi nan cie ra en el III, fue nom bra do un di rec tor ho no ra rio, el

ma te má ti co Gui ller mo Es pi no za, que asu mió la di rec ción de
la ins ti tu ción en ene ro del año 2000. La cri sis fi nan cie ra se
tor nó in sos te ni ble. El 30 de no viem bre de ese mis mo año
Es pi no za re nun ció al car go an te la im po si bi li dad de ac ción
por la fal ta de re cur sos. Pa sa ron nue ve años sin que el Con‐ 
se jo Di rec ti vo to ma ra una de ci sión, has ta que, en reu nión
ce le bra da el 31 de ju lio de 2009, se lle gó al acuer do de ce rrar
la ins ti tu ción de fi ni ti va men te. La de ci sión só lo ra ti fi ca ba el
acuer do al can za do en la Asam blea Or di na ria del Con se jo
Di rec ti vo, lle va da a ca bo el 26 de ju lio de 2009, con la asis‐ 
ten cia de los re pre sen tan tes de los go bier nos par ti ci pan tes
en la Con ven ción de Pá tz cua ro de 1940. La men cio na da
Asam blea de ci dió en tre gar las ins ta la cio nes y los acer vos de
la im por tan te bi blio te ca de la ins ti tu ción al Pro gra ma Uni‐ 
ver si ta rio Mé xi co Na ción Mul ti cul tu ral, de la Uni ver si dad
Na cio nal Au tó no ma de Mé xi co (UNAM). Con ese pro pó si to, se

fir mó un acuer do en tre la OEA, la Se cre ta ría de Re la cio nes

Ex te rio res de Mé xi co (SRE) y la pro pia UNAM por el que es tas

ins ti tu cio nes se com pro me tie ron a crear un Cen tro de In‐ 
ves ti ga ción y Do cu men ta ción de los Pue blos In dí genas de
Amé ri ca, pa ra ofre cer ser vi cio a in ves ti ga do res, aca dé mi cos
y pú bli co en ge ne ral in te re sa do en los pro ble mas que en‐ 
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fren tan los pue blos ori gi na rios ame ri ca nos. Con clu yó así la
eta pa del in di ge nis mo con ti nen tal pa ra dar pa so a otro mo‐ 
men to en las re la cio nes en tre los Es ta dos na cio na les la ti‐ 
noa me ri ca nos y los pue blos ori gi na rios.

Co mo ya se men cio nó, otro de los re sul ta dos más im por‐ 
tan tes de la Con ven ción de Pá tz cua ro, ade más de la crea‐ 
ción del III, fue la fun da ción de los ins ti tu tos in di ge nis tas na‐ 

cio na les, por cier to, con el apo yo de la Fun da ción Ro cke fe‐ 
ller, de Es ta dos Uni dos. Di chos ins ti tu tos na cie ron, im pul sa‐ 
dos por los acuer dos de Pá tz cua ro, en Bo li via (1941), Ecua‐ 
dor (1942), Co lom bia (1942), Guate ma la (1945) y Pe rú
(1946); en Mé xi co el Ins ti tu to Na cio nal In di ge nis ta no se
fun dó has ta 1948, de bi do a que exis tía el De par ta men to de
Asun tos In dí genas, fun da do en 1936 por el ge ne ral Lá za ro
Cár de nas del Río.

  

EN RE SU MEN

  
El Con gre so In te ra me ri cano de Pá tz cua ro mar có un mo‐ 
men to no só lo en la his to ria del in di ge nis mo en Amé ri ca,
sino ade más en la co yun tu ra po lí ti ca de los Es ta dos na cio‐ 
na les en Amé ri ca La ti na. En ese Con gre so los Es ta dos la ti‐ 
noa me ri ca nos de ci die ron unir se al re de dor de un fin co mún:
con so li dar las so cie da des na cio na les a tra vés del mes ti za je
co mo re sul ta do de un pro ce so de acul tu ra ción / asi mi la ción.
En for ma por de más pa ra dó ji ca, el ideal de Si món Bo lí var
de lo grar un so lo pro yec to po lí ti co la ti noa me ri cano co no ció
una for ma de rea li zar se a tra vés de la in duc ción de un gran
pro ce so de acul tu ra ción, pues to en prác ti ca des de los Es ta‐ 
dos na cio na les de Amé ri ca La ti na, con el su pues to de que
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des em bo ca ría en la con so li da ción de las na cio nes y los na‐ 
cio na lis mos ar ti cu la dos en el in te ra me ri ca nis mo. Ello im pli‐ 
ca ba ter mi nar con el sub de sa rro llo que, des de la perspec ti va
de los cír cu los de po der en Amé ri ca La ti na, se per pe tua ba
de bi do a la exis ten cia de los pue blos in dí genas. Cier ta men‐ 
te, el in di ge nis mo lo gró con jun tar a las na cio nes de La ti‐ 
noa mé ri ca en un gran pro yec to co mún que no ex clu yó a Es‐ 
ta dos Uni dos. La si tua ción de los pue blos ori gi na rios ofre cía
esa po si bi li dad, al es tar con cep tua li za dos co mo los por ta do‐ 
res del con ser va du ris mo cul tu ral que im pe día el pleno pro‐ 
gre so en Amé ri ca. An tro pó lo gos hu bo que sos tu vie ron esa
vi sión afir man do que los in dí genas y los cam pe si nos no
con ce bían el ade lan to más allá de sus ins ti tu cio nes tra di cio‐ 
na les, las cua les in cluían una vi sión li mi ta da de los bienes.
Así, se creó a raíz del Con gre so de Pá tz cua ro una red ins ti‐ 
tu cio nal com ple ja pa ra in du cir la acul tu ra ción y la asi mi la‐ 
ción de las cul tu ras ori gi na rias, así co mo pa ra cons truir na‐ 
cio nes de un so lo idio ma y una so la cul tu ra na cio nal reu ni‐ 
das al re de dor de sus res pec ti vos Es ta dos y for ta le ci das con
el na cio na lis mo.

El pe rio do pre si den cial del ge ne ral Lá za ro Cár de nas fi na‐ 
li zó el 8 de di ciem bre de 1940. En re la ción con el in di ge nis‐ 
mo, no só lo abrió una eta pa, sino que con so li dó una po lí ti ca
de Es ta do que des de Mé xi co se di fun dió ha cia el con ti nen te
ame ri cano, tor nán do se en un pro yec to po lí ti co co mún. El
pe rio do de Lá za ro Cár de nas en la pre si den cia de la re pú bli‐ 
ca fue el mo men to cul mi nan te de la Re vo lu ción me xi ca na,
con una in ten sa re for ma agra ria que les de vol vió mi llo nes
de hec tá reas a los cam pe si nos, in dí genas y no in dí genas;
una edu ca ción que in ten tó ser so cia lis ta y crí ti ca, y un na‐ 
cio na lis mo que bus có for ta le cer una so li da ri dad co lec ti va en
un mun do com ple jo. Es ta po lí ti ca se co ro nó con la ex pro‐ 
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pia ción pe tro le ra y la so li da ri dad con los mo vi mien tos anti‐ 
fas cis tas, par ti cu lar men te el apo yo a los re pu bli ca nos es pa‐ 
ño les que en fren ta ron el gol pe de Es ta do del ge ne ral Fran‐ 
cis co Fran co. La ex pro pia ción pe tro le ra y la con ce sión de
re fu gio a los re pu bli ca nos exi la dos es pa ño les mar ca ron la
ima gen de Mé xi co en aquel pe rio do y que da ron co mo he‐ 
chos his tó ri cos en la tra yec to ria del país. En lo in terno, la
re for ma agra ria y la con so li da ción del in di ge nis mo co mo
po lí ti ca de Es ta do, ade más de su adop ción co mo tal en
Amé ri ca La ti na, cons ti tu yen el otro fac tor del car de nis mo
que pa só a la his to ria me xi ca na.

El ini cio del si guien te pe rio do pre si den cial en Mé xi co,
que va de 1940 a 1946, mar ca tam bién el co mien zo del de c li‐ 
ve de la Re vo lu ción me xi ca na, aun que el in di ge nis mo si guió
ope ran do co mo po lí ti ca de Es ta do ha cia los pue blos ori gi na‐ 
rios. El Es ta do na cio nal me xi cano con so li dó su ca rác ter cor‐ 
po ra ti vo al con tro lar a to das las or ga ni za cio nes im por tan tes
de la so cie dad a tra vés de un par ti do de Es ta do, el Par ti do
Re vo lu cio na rio Ins ti tu cio nal (PRI). Des de el sexe nio que pre‐ 

si dió Ma nuel Ávi la Ca ma cho has ta el de Car los Sali nas de
Gor ta ri, el in di ge nis mo se con ti nuó co mo po lí ti ca de Es ta do
ha cia los pue blos ori gi na rios. Pe ro tam bién en el pe rio do
que va de 1965 al año 2000 la crí ti ca a las po lí ti cas in di ge‐ 
nis tas ga nó en in ten si dad y tu vo am plias re per cu sio nes,
ade más de las que pro vo có el Mo vi mien to Es tu dian til de
1968 y el mo vi mien to ar ma do del Ejérci to Za pa tis ta de Li be‐ 
ra ción Na cio nal (EZLN), que se ma ni fes tó el 1 de ene ro de

1994.
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CA PÍ TU LO 3 
EL IN DI GE NIS MO ME XI CANO Y SUS EX PO‐ 

NEN TES

  
  
  
El pe rio do en el que el ge ne ral Lá za ro Cár de nas del Río go‐ 
ber nó el país, des de el 1 de di ciem bre de 1934 has ta el 30 de
no viem bre de 1940, es el lap so en que los ob je ti vos y me tas
de la Re vo lu ción me xi ca na, ini cia da en 1910, al can za ron su
pun to cul mi nan te. De ma ne ra há bil, el ge ne ral Cár de nas en‐ 
fren tó al go bierno de Es ta dos Uni dos pa ra rea fir mar la so be‐ 
ra nía de la Na ción, no só lo con la ex pro pia ción pe tro le ra
de cre ta da el 18 de mar zo de 1938 (que afec tó a com pa ñías
in gle sas co mo El Águi la), sino tam bién con la apli ca ción de
una po lí ti ca ex te rior que lo gró sor tear las pre sio nes de
aquel Es ta do. En ese con tex to, el pre si den te Cár de nas alen‐ 
tó la con so li da ción de una so cie dad na cio nal, lo cual in clu‐ 
yó la asi mi la ción de las cul tu ras in dí genas a la na cio nal,
sim bo li za da por una mú si ca na cio nal, el ma ria chi; un de‐ 
por te na cio nal, la cha rre ría; una be bi da na cio nal, el te qui la,
y un pro to ti po del mes ti zo me xi cano re pre sen ta do por el
cha rro. Só lo en los sím bo los pa trios, en el es cu do na cio nal
por ta do por la ban de ra, apa re ce una re fe ren cia al mun do in‐ 
dí gena: el águi la po sa da en un no pal que de vo ra una ser‐ 
pien te. La lla ma da “cul tu ra na cio nal me xi ca na” se sim bo li zó
con ele men tos cul tu ra les pro ve nien tes del Cen tro-Oc ci den‐ 
te del país y, con cre ta men te, del es ta do de Ja lis co, par te de
la re gión mes ti za-crio lla por ex ce len cia de Mé xi co. Jus ta‐ 
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men te el Cha rri to PE MEX se adop tó co mo sím bo lo de la em‐ 

pre sa na cio nal más im por tan te a prin ci pios de 1940, en ple‐ 
na era car de nis ta. Con ello, se qui so real zar al “pro to ti po del
me xi cano”, el cha rro mes ti zo, que em bo na con los sím bo los
na cio na les y con la me ta de al can zar la con fi gu ra ción de
una so cie dad na cio nal a tra vés del mes ti za je cul tu ral. El ci‐ 
ne me xi cano de la épo ca apo yó los es fuer zos del Es ta do na‐ 
cio nal y lan zó una se rie de pe lícu las que pro mo vían la ima‐ 
gen del “cha rro” co mo el ideal del me xi cano, el cual se in‐ 
ten si fi có en la pro duc ción de pe lícu las en la dé ca da de 1950,
pe ro cu yo ini cio se lo ca li za en 1937 en ple na era car de nis ta,
con la pe lícu la La ma dri na del dia blo, pro ta go ni za da por
Jor ge Ne gre te, el Cha rro Can tor.

Al ini ciar se el pe rio do car de nis ta, los go bier nos ema na‐ 
dos de la Re vo lu ción me xi ca na, en con trol del nue vo Es ta do
na cio nal sur gi do de ese mo vi mien to, ha bían pues to es pe cial
aten ción a las po bla cio nes in dí genas, si guien do el con ven ci‐ 
mien to li be ral de ci mo nó ni co de asi mi lar a los pue blos ori gi‐ 
na rios. De he cho, la pri me ra ins ti tu ción in di ge nis ta de la
Re vo lu ción me xi ca na fue el De par ta men to de An tro po lo gía
de la Se cre ta ría de Agri cul tu ra, fun da do en 1917, to da vía
con Jo sé Ve nus tia no Ca rran za de la Gar za en la pre si den cia,
el lla ma do Va rón de Cua tro Cié ne gas, Coahui la. Le si guió el
es ta ble ci mien to en 1921 del De par ta men to de Edu ca ción y
Cul tu ra pa ra la Ra za In dí gena, du ran te la pre si den cia del
ge ne ral Ál va ro Obre gón, en cu yo pe rio do tam bién se trans‐ 
for ma ron las Es cue las Ru ra les en las Ca sas del Pue blo
(1923), ade más de fun dar se el pri mer In ter na do In dí gena en
1924, al que se le nom bró La Ca sa del Es tu dian te In dí gena y,
fi nal men te, In ter na do Na cio nal de In dios. No ter mi nó con
ello es te pe rio do fun da cio nal de ins ti tu cio nes in di ge nis tas
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an tes del car de nis mo. En 1925, con Plu tar co Elías Ca lles, el
Hom bre Fuer te de la Re vo lu ción en el po der, se crea el De‐ 
par ta men to de Es cue las Ru ra les de In cor po ra ción Cul tu ral
In dí gena, que for mó par te del que se ría el De par ta men to
Au tó no mo de Asun tos In dí genas de 1935 a 1936, jus to en el
mo men to en que se ini cia la pre si den cia del ge ne ral Lá za ro
Cár de nas del Río.

La con ti nui dad en la con vic ción de con so li dar una so cie‐ 
dad na cio nal a tra vés del mes ti za je cul tu ral afir mó al in di‐ 
ge nis mo co mo po lí ti ca de Es ta do des de los ini cios del pe rio‐ 
do pre si den cial del ge ne ral Lá za ro Cár de nas. Se cons ti tu yó
un en tra ma do ins ti tu cio nal pa ra lo grar la asi mi la ción de las
cul tu ras in dí genas al ideal del pro to ti po mes ti zo del me xi‐ 
cano, que in cluía la eli mi na ción de las len guas ver ná cu las y
su sus ti tu ción por el cas te llano co mo len gua na cio nal. El
sig ni fi ca do de me xi cano no tie ne re la ción al gu na con ti pos
bio ló gi cos o con co lo res de la piel, no es una de no mi na ción
de “ra za”, sino de cul tu ra. Sin em bar go, en nin gún mo men to
se es ti pu ló en la Cons ti tu ción Po lí ti ca la exis ten cia de un
fac tor cul tu ral tan de ter mi nan te co mo lo es un idio ma na‐ 
cio nal, sino que se dio por he cho que és te de bía ser el cas te‐ 
llano, la len gua con ver ti da en fran ca des de los días del ré gi‐ 
men co lo nial. El en tra ma do ins ti tu cio nal pa ra lo grar el pro‐ 
pó si to de la asi mi la ción / in te gra ción de los pue blos ori gi na‐ 
les a la so cie dad na cio nal, que per ma ne ció des de 1936 has ta
el año 2000, dio ini cio con la fun da ción del De par ta men to
de Asun tos In dí genas de la Se cre ta ría de Edu ca ción Pú bli ca
(SEP), en 1937. Le si guió la fun da ción del De par ta men to de

An tro po lo gía en la Es cue la de Cien cias Bio ló gi cas del Ins ti‐ 
tu to Po li téc ni co Na cio nal (IPN), en 1938, con el pro pó si to de

es tu diar las cul tu ras in dí genas y for mar a los an tro pó lo gos,
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que no só lo se en car ga rían del es tu dio cien tí fi co, sino que
tam bién lle va rían a la prác ti ca los pos tu la dos del in di ge nis‐ 
mo. Na cía así una dis ci pli na aca dé mi ca —la an tro po lo gía—
di se ña da des de el Es ta do na cio nal con un pro pó si to es ta ble‐ 
ci do cla ra men te: crear co no ci mien to acer ca de los pue blos
ori gi na rios pa ra apli car lo en el pro pó si to de con se guir la
asi mi la ción de sus cul tu ras al pro to ti po na cio nal. De he cho,
es ta re la ción en tre una dis ci pli na cien tí fi ca y los pro pó si tos
de acul tu ra ción del Es ta do pro vie ne del ré gi men de Por fi rio
Díaz. En efec to, es en 1911 cuan do, aún con Por fi rio Díaz en
el po der, se fun da la Es cue la In ter na cio nal de Etno lo gía y
Ar queo lo gía Ame ri ca nas en los lo ca les que ocu pa ba el Mu‐ 
seo Na cio nal, en las ca lles de Mo ne da, en pleno cen tro de la
Ciu dad de Mé xi co. En 1910, y con el an te ce den te del Mu seo
Na cio nal Me xi cano, fun da do por Gua da lu pe Vic to ria el 18
de mar zo de 1825, se inau gu ró el Mu seo Na cio nal de Ar‐ 
queo lo gía, His to ria y Etno gra fía. Es con Lá za ro Cár de nas
que se di fe ren cia cla ra men te el Mu seo de His to ria, al fun‐ 
dar se es te úl ti mo en el Cas ti llo de Cha pulte pec en 1939,
aun que no abrió sus puer tas has ta 1944. El ac tual Mu seo
Na cio nal de An tro po lo gía fue inau gu ra do por el pre si den te
Adol fo Ló pez Ma teos el 17 de sep tiem bre de 1964. El Es ta do
na cio nal me xi cano ci men ta ba el na cio na lis mo a tra vés de
los mu seos, que fue ron los pri me ros re cin tos don de se im‐ 
par tie ron cla ses de an tro po lo gía, lin güís ti ca, etno lo gía y ar‐ 
queo lo gía des de su fun da ción en el si glo XIX.

En 1942 el De par ta men to de An tro po lo gía del IPN, di ri gi do

por Al fon so Ca so, se in cor po ró al Ins ti tu to Na cio nal de An‐ 
tro po lo gía e His to ria (INAH), que ha bía si do fun da do el 3 de

fe bre ro de 1939, a ins tan cias del des ta ca do an tro pó lo go y
ar queó lo go me xi cano. La nue va ins ti tu ción de en se ñan za
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adop tó el nom bre de Es cue la Na cio nal de An tro po lo gía e
His to ria (ENAH), y des de su fun da ción ad qui rió un pa pel es‐ 

tra té gi co en la for ma ción de an tro pó lo gos in di ge nis tas en
Amé ri ca La ti na. Me dian te un acuer do con la SEP y con El Co‐ 

le gio de Mé xi co (Col mex), se in cor po ró en la ENAH la en se‐ 

ñan za de la his to ria. Asi mis mo, la Uni ver si dad Na cio nal Au‐ 
tó no ma de Mé xi co (UNAM) ce dió sus cur sos de an tro po lo gía a

la nue va ENAH, con ver ti da en el cen tro neu rál gi co de for ma‐ 

ción de an tro pó lo gos no só lo en el país, sino tam bién en
Amé ri ca La ti na.

El es ta ble ci mien to de las ins ti tu cio nes men cio na das fue el
re sul ta do del pro yec to car de nis ta de con so li dar una Na ción,
en ten di da és ta co mo una co mu ni dad cul tu ral ho mo gé nea
que, a su vez, re co no ció a una ins ti tu ción po lí ti ca, el Es ta do
na cio nal, co mo la ins tan cia má xi ma de li de raz go y di rec ción
de la so cie dad. A es tas ins ti tu cio nes se unió el Ins ti tu to Na‐ 
cio nal In di ge nis ta (INI), fun da do en 1948 co mo una ins ti tu‐ 

ción re sul tan te del im pul so y la con so li da ción que re ci bió el
in di ge nis mo asi mi la cio nis ta en el pe rio do pre si den cial del
ge ne ral Lá za ro Cár de nas del Río.

El 4 de di ciem bre de 1948 se pu bli có en el Dia rio Ofi cial

de la Fe de ra ción la ley que creó al INI, el cual sur gía co mo fi‐ 

lial del Ins ti tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano, se gún los
acuer dos del Con gre so de Pá tz cua ro de 1940. Se do tó a la
nue va ins ti tu ción de per so na li dad ju rí di ca pro pia con am‐ 
plias ca pa ci da des pa ra ac tuar en las po bla cio nes in dí genas.
Go ber na ba al país el pre si den te Mi guel Ale mán Val dés, cu‐ 
yo pe rio do fue uno en tre aque llos en los que el Es ta do me‐ 
xi cano al can zó ma yo res acer ca mien tos con Es ta dos Uni dos.
Lo an te rior nos lle va a la re fle xión de que no se ha es cri to
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una his to ria del INI to man do en cuen ta las di fe ren tes co yun‐ 

tu ras po lí ti cas en que se des en vol vie ron sus ac cio nes. La
ins ti tu ción es tu vo vi gen te, con sus al tas y ba jas, y de sa rro‐ 
lló el in di ge nis mo co mo po lí ti ca de Es ta do des de 1948 has ta
2003, cuan do lo sus ti tu yó la Co mi sión Na cio nal pa ra el De‐ 
sa rro llo de los Pue blos In dí genas (CDI). Co mo es ob vio, los

con tex tos po lí ti cos —in ter nos y ex ter nos— que cu bre es te
lar go pe rio do son va ria dos y has ta disím bo los. No obs tan te,
el INI per ma ne ció por que se sos tu vo co mo la ins ti tu ción en‐ 

car ga da de lle var a la prác ti ca una po lí ti ca de Es ta do que re‐ 
ba sa ba la po lí ti ca pú bli ca de un go bierno en par ti cu lar. Ello
lla ma la aten ción por que en ese pe rio do los pos tu la dos y
prin ci pios de la Re vo lu ción me xi ca na se ve nían sus ti tu yen‐ 
do, se de ja ba atrás la eu fo ria car de nis ta por tras for mar el
país y, fi nal men te, se di lu yó el na cio na lis mo en la era de la
glo ba li za ción. En un con tex to de tal com ple ji dad es cri bir la
his to ria del INI re quie re de otro tra ba jo de in ves ti ga ción,

apo ya do en un cui da do so exa men de los ar chi vos ins ti tu cio‐ 
na les. El he cho es que en 1947 des apa re ció el De par ta men to
de Asun tos In dí genas fun da do por Lá za ro Cár de nas, pa ra
dar pa so al INI en 1948. El pre si den te en fun cio nes, Mi guel

Ale mán, crea el INI co mo un or ga nis mo des cen tra li za do del

Go bierno Fe de ral, apro ve chan do to dos los an te ce den tes ins‐ 
ti tu cio na les men cio na dos y la ex pe rien cia acu mu la da de an‐ 
tro pó lo gos, in te lec tua les y fun cio na rios, que ha bían con tri‐ 
bui do a ci men tar el in di ge nis mo y con so li dar lo co mo una
po lí ti ca de Es ta do.

Es opor tuno ad ver tir que, des de los tiem pos co lo nia les
has ta los ac tua les, exis ten di ver sos ti pos de in di ge nis mos;
así, en el pe rio do co lo nial y den tro de la pro pia Igle sia ca tó‐ 
li ca no ta mos el pro pó si to de asi mi lar a la po bla ción de los
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pue blos ori gi na rios a tra vés de la evan ge li za ción y la cas te‐ 
lla ni za ción. Pe ro hu bo di fe ren cias no ta bles, co mo las que se
exhi bie ron en la dis cu sión de los na tu ra les de 1550-1551, en
la ciu dad de Va lla do lid, Es pa ña. En tér mi nos de la his to ria
con tem po rá nea, des pués del pe rio do ar ma do de la Re vo lu‐ 
ción de 1910 tam bién exis ten des acuer dos en la for ma de
lle var a la prác ti ca el pro pó si to de asi mi lar a la po bla ción
in dí gena, co mo lo re ve lan las po si cio nes dis tin tas de los an‐ 
tro pó lo gos en contras te con los pro fe so res ru ra les e, in clu‐ 
so, con fun cio na rios del Es ta do na cio nal al fren te de se cre‐ 
ta rías co mo las de Salud Pú bli ca, Edu ca ción o Re for ma
Agra ria. Más aún, el es ce na rio in di ge nis ta se tor na más
com ple jo, si ad ver ti mos los in di ge nis mos re li gio sos, an te to‐ 
do, el contras te en tre la Igle sia ca tó li ca y las Igle sias evan‐ 
gé li cas, que pro ta go ni zan una ya lar ga pug na por aca pa rar
la fe li gresía in dí gena, no só lo en Mé xi co sino ade más en
Amé ri ca La ti na. La lis ta de quie nes fun gie ron co mo di rec to‐ 
res del INI tam bién es prue ba de los di fe ren tes en fo ques y

con tex tos en los que se des en vol vió la apli ca ción de una po‐ 
lí ti ca de asi mi la ción ha cia las po bla cio nes ori gi na rias: Al‐ 
fon so Ca so, Gon za lo Agui rre Bel trán, Ig na cio Ova lle Fer‐ 
nán dez, Salo món Nah mad y Si ón, Mi guel Li món Ro jas,
Ar tu ro War man, Gui ller mo Es pi no za Ve las co, Car los Te llo
Ma cías, Mel ba Pría, Mar cos Ma tías Alon so, Hum ber to Al daz
Her nán dez y un en car ga do del des pa cho, Ar nul fo Em briz
Oso rio.

El INI se con ci bió co mo un apa ra to de go bierno del Es ta do

me xi cano es pe cia li za do en aten der a la po bla ción in dí gena.
En una so la ins ti tu ción se in te gra ron to dos los ser vi cios que
el Es ta do na cio nal ofre ce a la so cie dad: edu ca ción, sa lu bri‐ 
dad, me di ci na, cul tu ra, asun tos ci vi les, ju ris pru den cia, asun‐ 
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tos le ga les, ase so rías di ver sas pa ra una gran va rie dad de
pro yec tos, etcé te ra. En una pa la bra, los ser vi cios que un
ciu da dano no in dí gena ob tie ne a tra vés de va rias se cre ta rías
de Es ta do y ofi ci nas es pe cia li za das la po bla ción in dí gena los
de bía so li ci tar a una so la ins ti tu ción: el INI. De fac to, el Es ta‐ 

do na cio nal me xi cano creó una ciu da da nía étni ca, y el INI es

la ins ti tu ción que la aten dió. Ello ha ce que el INI ad quie ra

una com ple ji dad no ta ble, ade más de que su ac tua ción se
des en vol vió en con tex tos re gio na les y po lí ti cos di fe ren tes.
To do ello es sus cep ti ble de aná li sis a tra vés de los ar chi vos
y de las me mo rias pu bli ca das por la pro pia ins ti tu ción, así
co mo de tex tos de an tro pó lo gos co mo Agus tín Ro ma no,
Ma ya Lore na Pé rez, Gon za lo Agui rre Bel trán, Al fon so Ca so,
Salo món Nah mad, Jo sé del Val, Car los Zo lla y va rios más.

Las ac cio nes del INI es tu vie ron ba sa das en una teo ría ela‐ 

bo ra da fun da men tal men te por los an tro pó lo gos y en un
plan pa ra lle var la a la prác ti ca. En la im po si bi li dad de ana li‐ 
zar de ta lla da men te ca da con tri bu ción, en es te tex to nos ba‐ 
sa re mos en la obra de Gon za lo Agui rre Bel trán, no sin men‐ 
cio nar an tes los nom bres de cé le bres in di ge nis tas me xi ca‐ 
nos co mo Al fon so Ca so, Ma nuel Ga mio, Mi guel Othón de
Men di zá bal, Luis Chá vez Oroz co, Moi sés Sáenz, Car los Ba‐ 
sau ri, Fran cis co Ro jas Gon zá lez, Ri car do Po zas (que tam bién
fun gió co mo crí ti co del in di ge nis mo), Ju lio de la Fuen te, Al‐ 
fon so Vi lla Ro jas, Ale jan dro Ma rro quín (sal va do re ño), Car lo
An to nio Cas tro (sal va do re ño), Ca lix ta Gui te ras Hol mes (cu‐ 
ba na), Salo món Nah mad y Si ón (que tam bién se con vir tió
en un crí ti co del in di ge nis mo), Mau ri lio Mu ñoz, Fran cis co
Plan car te, ade más de la es cri to ra chia pa ne ca Ro sa rio Cas te‐ 
lla nos y va rios más.
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LA TEO RÍA DE LA ACUL TU RA CIÓN EN EL IN DI GE NIS MO: LA OBRA DE GON‐ 

ZA LO AGUI RRE BEL TRÁN

  
Co mo se men cio nó, en 1938 el ge ne ral Lá za ro Cár de nas del
Río, pre si den te de Mé xi co, fun dó el INAH y nom bró co mo su

pri mer di rec tor al ar queó lo go Al fon so Ca so, miem bro de
una fa mi lia que in clu ye a re co no ci dos in te lec tua les por sus
apor tes al país. No era ca sual el nom bra mien to del ar queó‐ 
lo go me xi cano en una po si ción que lo co lo có en la po si bi li‐ 
dad de pro po ner y de ci dir me di das de aten ción ha cia la po‐ 
bla ción in dí gena. Más to da vía, Al fon so Ca so re cha zó las de‐ 
fi ni cio nes ra cis tas del in dio que ve nían des de los tiem pos
co lo nia les. Con esa ar gu men ta ción, co lo có la de fi ni ción del
in dio y lo in dio en el ám bi to de la cul tu ra, en fa ti zan do que
la iden ti dad es una di men sión cul tu ral. Pa ra es ta orien ta‐ 
ción teó ri ca y en re fe ren cia al con tex to de las co mu ni da des
in dí genas, la iden ti dad se fra gua en la so cia li za ción que sig‐ 
ni fi can las tra di cio nes, la len gua, la or ga ni za ción so cial y, en
ge ne ral, la for ma de vi vir de un pue blo. Con ello, Ca so en fa‐ 
ti zó que al in dí gena no se le pue de de fi nir in di vi dual men te,
sino que es ne ce sa rio con cep tua li zar lo des de la co lec ti vi dad
y den tro de un pro ce so his tó ri co. Jus to en el ám bi to de ese
pro ce so es bá si co el sen ti do de per te nen cia. Al fon so Ca so lo
ex pre só es cri bien do que in dí gena es to do aquel que se sien‐ 
te in dí gena, ade más de vi vir en el con tex to de una co mu ni‐ 
dad así de fi ni da y ha blar una len gua ver ná cu la.

En 1939 el INAH re ci bió a la ENAH, des pren di da de su an te‐ 

rior lo ca ción en el IPN. Con ese tras pa so, Ca so ob tu vo la res‐ 

pon sa bi li dad de la for ma ción de los an tro pó lo gos me xi ca‐ 
nos, cu ya ta rea asig na da por el Es ta do era la de aten der la
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cues tión in dí gena del país. De es ta ma ne ra, y con la ba tu ta
de Al fon so Ca so, el INAH que dó si tua do den tro de la perspec‐ 

ti va in di ge nis ta, con la fun ción no só lo de for mar an tro pó‐ 
lo gos sino tam bién la de en la zar el pa sa do in dí gena con el
pre sen te de Mé xi co. Sur gió así una ar queo lo gía in di ge nis ta
si tua da en la perspec ti va car de nis ta de me xi ca ni zar al in dio
y for ta le cer el na cio na lis mo. De he cho, Al fon so Ca so man‐ 
tu vo en sus ma nos la to ma de de ci sio nes que afec ta ron el
ám bi to an tro po ló gi co me xi cano has ta el día de su muer te, el
30 de no viem bre de 1970. De es ta fe cha en ade lan te, se ría
Gon za lo Agui rre Bel trán quien ocu pa ría el pa pel cen tral en
la teo ría y la prác ti ca del in di ge nis mo, e in flui ría de for ma
de ci si va en el ám bi to de la an tro po lo gía me xi ca na y la la ti‐ 
noa me ri ca na.

No obs tan te las di fe ren tes orien ta cio nes teó ri cas de quie‐ 
nes ocu pa ron la di rec ción del INI, lo que le dio un se llo par ti‐ 

cu lar a la ins ti tu ción y al in di ge nis mo fue la teo ría de la Re‐ 
gión In ter cul tu ral de Re fu gio aso cia da a la de los Cen tros
Rec to res. Es una con cep tua li za ción teó ri ca de sa rro lla da por
Gon za lo Agui rre Bel trán den tro del mar co ge ne ral de la
Teo ría de la Acul tu ra ción, que el an tro pó lo go ve ra cru zano
apren dió con Mel vi lle J. Her sko vi ts en Es ta dos Uni dos. Es te
úl ti mo tam bién des per tó el in te rés de Agui rre Bel trán por
es tu diar a la po bla ción ne gra de Mé xi co, nom bra da ac tual‐ 
men te afro. Sin em bar go, los tra ba jos del etnó lo go cu bano
Fer nan do Or tiz se rán los que de fi ni ti va men te des per ta rán el
in te rés de Agui rre Bel trán en la po bla ción ne gra. De he cho,
Agui rre Bel trán es el pio ne ro en el es tu dio de es te sec tor de
la po bla ción me xi ca na, cu yos re sul ta dos ex pu so a tra vés de
tex tos y li bros con si de ra dos clá si cos en el ám bi to de la an‐ 
tro po lo gía en Mé xi co.
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La teo ría de la Re gión In ter cul tu ral de Re fu gio aso cia da a
la de los Cen tros Rec to res, pro pues ta por Agui rre Bel trán,
de fi ne la prác ti ca del in di ge nis mo me xi cano, so bre to do des‐ 
de la fun da ción del INI. Es no to ria la re cu pe ra ción que ha ce

Agui rre Bel trán del con cep to de re gión en un mo men to en
el que los an tro pó lo gos me xi ca nos acu sa ban la in fluen cia de
los en fo ques de co mu ni dad, ema na dos de los plan tea mien‐ 
tos de sa rro llis tas, en el cen tro de los cua les es ta ba la co mu‐ 
ni dad in dí gena. La dis cu sión de la co mu ni dad co mo la ins ti‐ 
tu ción bá si ca en el or be in dí gena es una de las más im por‐ 
tan tes en el de sa rro llo de la an tro po lo gía en Mé xi co, y jus‐ 
ta men te con el plan tea mien to de Agui rre Bel trán —apo ya do
en el an te ce den te de los tra ba jos de Ma nuel Ga mio— se su‐ 
pe ra el en fo que de co mu ni dad y se pa sa al re gio nal. És ta
con tri bu ción de Agui rre Bel trán re ba sa el so lo ám bi to del
in di ge nis mo pa ra in fluir en la tra yec to ria de la an tro po lo gía
co mo una dis ci pli na de las cien cias so cia les. Al mis mo tiem‐ 
po, es ta ble ció un vín cu lo im por tan te en tre, por una par te, la
en se ñan za de la an tro po lo gía en Mé xi co y en Amé ri ca La ti‐ 
na y, por la otra, las po lí ti cas em píri cas que los Es ta dos na‐ 
cio na les la ti noa me ri ca nos pu sie ron en prác ti ca en el mun do
in dí gena. De he cho, de bi do a la con cep ción de Franz Boas
de una an tro po lo gía ho lís ti ca, que in clu ye a la ar queo lo gía,
la an tro po lo gía so cial, la an tro po lo gía fí si ca, la etno lo gía, la
etnohis to ria y la lin güís ti ca, és tas se co lo can co mo dis ci pli‐ 
nas in di ge nis tas en el plan tea mien to de Gon za lo Agui rre
Bel trán. Es de cir, en los tér mi nos del in di ge nis ta me xi cano,
un an tro pó lo go, cual quie ra que sea su dis ci pli na con cre ta,
es un pro fe sio nal que, des de su perspec ti va dis ci pli na ria,
de be con tri buir a la asi mi la ción de la po bla ción in dí gena a
la so cie dad na cio nal. Pa ra Agui rre Bel trán, ser an tro pó lo go
es si nó ni mo de ser in di ge nis ta. Y es te en fo que re co rrió to da
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Amé ri ca La ti na, in clui da en ello la for ma ción de an tro pó lo‐ 
gos de va rios paí ses la ti noa me ri ca nos en las au las de la ENAH.

Es ta orien ta ción se per fi ló des de los años ini cia les de la
ENAH, sien do Al fon so Ca so el di rec tor ge ne ral del INAH. En

efec to, el plan de es tu dios o ma pa cu rri cu lar de la ENAH, des‐ 

de su fun da ción has ta el ini cio de la dé ca da de 1970, se ba só
en el exa men de los pue blos ori gi na rios a tra vés de la etno‐ 
gra fía an ti gua de esos pue blos, así co mo en la etno gra fía
con tem po rá nea de los pue blos in dí genas de Mé xi co. In clu so
se im par tía un cur so que se es pe cia li za ba en pa leo gra fía en‐ 
ca mi na do a fa ci li tar la con sul ta y el uso de los ar chi vos his‐ 
tó ri cos, ade más de com ple tar el aná li sis de los lla ma dos cro‐ 

nis tas de In dias. En esos años y has ta ini cios de la dé ca da de
1970 fi gu ras se ñe ras en se ña ron en las au las de la ENAH: Pa blo

Mar tí nez del Río, Pe dro Ar mi llas, Paul Kir chho ff, Wi gber to
Ji mé nez Mo reno, Pe dro Ca rras co, Jo sé Luis Lo ren zo Bau tis‐ 
ta, Ro mán Pi ña Chán, Moi sés Ro me ro, Car los Na va rre te Cá‐ 
ce res, Luis Gon zá lez y Gon zá lez, Án gel Pa lerm, Gui ller mo
Bon fil, Mer ce des Oli ve ra, Ar tu ro War man, Mar ga ri ta No las‐ 
co, Jo sé Ren dón, En ri que Va len cia, Leo nar do Man ri que,
Bar bro Dahl gren, Juan Co mas, Ju lio Cé sar Oli vé Ne gre te,
Bea triz Bar ba de Pi ña Chán, Jor ge A. Vi vó, Jai me Li tvak
King, Ro sa Ca me lo, Car los Mar tí nez Ma rín, Fe li pe Monte‐ 
ma yor, Ja vier Ro me ro, Johan na Faulha ber, en tre otros. La
ENAH al can zó re co no ci mien to in ter na cio nal co mo cen tro de

ex ce len cia en la for ma ción de an tro pó lo gos. Tan fue así que
Mé xi co era el lí der en la for ma ción de an tro pó lo gos en
Amé ri ca La ti na en opi nión de los ex per tos asis ten tes a la
Me sa Re don da de San Jo sé de Cos ta Ri ca, or ga ni za da en
1955 a raíz de una reu nión in ter na cio nal de ex per tos en
cien cias so cia les lle va da a ca bo en Pa rís, Fran cia, y con vo ca‐ 
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da por la Or ga ni za ción de las Na cio nes Uni das pa ra la Edu‐ 
ca ción, la Cien cia y la Cul tu ra (UNES CO) en 1952. Di cha Me sa

Re don da te nía el pro pó si to de dis cu tir la si tua ción de la en‐ 
se ñan za de las cien cias so cia les en el con ti nen te ame ri cano,
y en ella la UNES CO con tó con la co la bo ra ción de la Or ga ni za‐ 

ción de Es ta dos Ame ri ca nos (OEA). En esa oca sión se de ci dió

des ple gar un am plio pro gra ma de be cas des ti na do a es tu‐ 
dian tes de cien cias so cia les la ti noa me ri ca nos, y se se lec cio‐ 
nó a la ENAH co mo ins ti tu ción re cep to ra de es tu dian tes de

an tro po lo gía be ca dos por la OEA. Gon za lo Agui rre Bel trán, a

la sa zón sub di rec tor del INI, del que Al fon so Ca so era el di‐ 

rec tor, asis tió a la reu nión jun to con otra fi gu ra cla ve de la
an tro po lo gía, Án gel Pa lerm en via do por la OEA. Tan to Agui‐ 

rre Bel trán co mo Pa lerm abo ga ron pa ra que a la ENAH se le

des ti na ran apo yos in ter na cio na les, ade más de su re co no ci‐ 
mien to co mo ins ti tu ción de ex ce len cia en la for ma ción de
an tro pó lo gos en una Amé ri ca La ti na que ha bía adop ta do
des de 1940 al in di ge nis mo co mo po lí ti ca de Es ta do. Fue así
co mo a la ENAH con cu rrie ron es tu dian tes de Guate ma la, Pe rú,

Ecua dor, Cos ta Ri ca, Ve ne zue la y otros paí ses más, pa ra for‐ 
mar se co mo an tro pó lo gos que ope ra rían las po lí ti cas in di‐ 
ge nis tas. El pro pio Agui rre Bel trán re la tó la par ti ci pa ción
que tan to él co mo Án gel Pa lerm tu vie ron pa ra apo yar el
pro yec to de ele var la ca li dad de la en se ñan za en cien cias so‐ 
cia les en Amé ri ca La ti na y, par ti cu lar men te, en fa ti zar la for‐ 
ma ción de pro fe sio na les de di ca dos a ma ne jar los pro gra mas
de de sa rro llo en sus res pec ti vos paí ses. En el ca so de la an‐ 
tro po lo gía, el én fa sis se si tuó en la for ma ción de an tro pó lo‐ 
gos in di ge nis tas. Por ello lla ma la aten ción que Gon za lo
Agui rre Bel trán asis tie ra co mo re pre sen tan te de Mé xi co a
una reu nión don de se dis cu tió la ca li dad de la en se ñan za en
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cien cias so cia les en Amé ri ca La ti na, sien do él sub di rec tor
del INI. La pre sen cia de Agui rre Bel trán en lu gar de la del di‐ 

rec tor de la ENAH su bra ya la im por tan cia que se dio a la for‐ 

ma ción de an tro pó lo gos in di ge nis tas, así co mo el pa pel que
ju gó la ENAH en ese con tex to.

El otro as pec to im por tan te en el plan tea mien to de Agui‐ 
rre Bel trán —ar ti cu la do al con cep to de re gión— es el uso del
con cep to de in ter cul tu ra li dad, que, en los tér mi nos del an‐ 
tro pó lo go ve ra cru zano, se en tien de co mo la re la ción en tre
cul tu ras di fe ren tes. En el ca so de los pue blos in dios de Mé‐ 
xi co y su re la ción con la “so cie dad ma yor”, esa re la ción in‐ 
ter cul tu ral es asi mé tri ca, tal co mo se ma ni fies ta en las Re‐ 
gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio. En es te sen ti do, una Re‐ 
gión In ter cul tu ral de Re fu gio es aque lla que al ber ga a pue‐ 
blos in dí genas ba jo el do mi nio de la “so cie dad ma yor”, y re‐ 
pi te así re la cio nes asi mé tri cas en des ven ta ja de esos pue‐
blos.

Las Re gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio se ca rac te ri zan
por la exis ten cia de una o va rias Ciu da des Rec to ras. Agui rre
Bel trán lo ex pre sa plan tean do la ope ra ción de una red de
re la cio nes pri ma das de un Cen tro Rec tor con su hin ter land.
Apo ya do en el plan tea mien to an te rior, Agui rre Bel trán pro‐ 
pu so si tuar los Cen tros Coor di na do res In di ge nis tas en las
ciu da des que fun gen co mo Cen tros Rec to res en una Re gión
In ter cul tu ral de Re fu gio. Con ello, Agui rre Bel trán con so li‐ 
dó la teo ría y la prác ti ca del in di ge nis mo no só lo en Mé xi co
sino tam bién en Amé ri ca La ti na. En efec to, el Cen tro Coor‐ 
di na dor In di ge nis ta fue el ins tru men to ins ti tu cio nal por me‐ 
dio del cual el INI ga ran ti zó su pre sen cia en las Re gio nes In‐ 

ter cul tu ra les de Re fu gio. Des de el pun to de vis ta del que ha‐ 
cer his tó ri co, es im por tan te es cri bir y re fle xio nar las his to‐ 
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rias par ti cu la res de los Cen tros Coor di na do res In di ge nis tas,
pa ra te ner una com pren sión ho lís ti ca de la com ple ji dad del
in di ge nis mo, no só lo en Mé xi co sino ade más en La ti noa mé‐ 
ri ca. Des de di chos Cen tros ope ra ron los fun cio na rios del INI

en si tua cio nes con cre tas, aten dien do múl ti ples asun tos y
de man das de los pue blos ori gi na rios.

En 1951 se es ta ble ció el Pri mer Cen tro Coor di na dor In di‐ 
ge nis ta del INI en San Cris tó bal de Las Ca sas, Chia pas, Cen‐ 

tro Rec tor de la Re gión In ter cul tu ral de Re fu gio Tzel tal-Tzo‐
tzil co no ci da co mo Los Al tos de Chia pas. Gon za lo Agui rre
Bel trán fue su pri mer di rec tor y fun da dor. Con es te Cen tro
Coor di na dor, la an tro po lo gía in di ge nis ta en Mé xi co ob tu vo
su pri me ra prue ba em píri ca y jus ti fi có la luz ver de pa ra las
pro pues tas ema na das de los pun tos de vis ta teó ri cos de
Gon za lo Agui rre Bel trán. No fue fá cil la ope ra ción del Pri‐ 
mer Cen tro Rec tor In di ge nis ta en Chia pas de bi do a las ca‐ 
rac te rís ti cas de la so cie dad lo cal, a los cír cu los de po der
chia pa ne cos de aque llos días y a los his tó ri cos con flic tos en‐ 
tre in dios y la di nos en aque lla en ti dad fe de ra ti va. Co mo su‐ 
ce dió con fray Bar to lo mé de las Ca sas en el si glo XVI, los pri‐ 

me ros an tro pó lo gos in di ge nis tas en ca be za dos por Agui rre
Bel trán que lle ga ron a la bo rar en el Cen tro Coor di na dor In‐ 
di ge nis ta de La Ca ba ña se en fren ta ron con los cír cu los más
con ser va do res de San Cris tó bal de las Ca sas. La ex pe rien cia
de es tos pri me ros in di ge nis tas en Chia pas y la del pro pio
Agui rre Bel trán apun tan ha cia la ne ce si dad de ela bo rar una
re fle xión más de ta lla da de lo que acon te ció con la prác ti ca
in di ge nis ta y la ne ce si dad de con tar con his to rias re gio na les
de los Cen tros Coor di na do res In di ge nis tas. En es te sen ti do,
es una obra pio ne ra la es cri ta por Agus tín Ro ma no res pec to
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a la his to ria del in di ge nis mo en Chia pas, y la de Ro sa Ro jas
en re la ción con Ja lis co.

En el ca so del Cen tro Coor di na dor In di ge nis ta de San
Cris tó bal de las Ca sas, se sus ci tó una reac ción de los sec to‐ 
res de po der y de los gru pos más con ser va do res de la ciu dad
en contra no só lo del es ta ble ci mien to de di cho Cen tro, sino
tam bién de la po lí ti ca in di ge nis ta en su con jun to. El pos tu‐ 
la do de in te grar al in dí gena a la so cie dad na cio nal e in clu so
su des apa ri ción cul tu ral co mo tal se vie ron co mo un aten ta‐ 
do a la re la ción de do mi nio la dino ejer ci da so bre la po bla‐ 
ción tzel tal-tzo tzil de Los Al tos de Chia pas. Es ta vi sión fue
com par ti da por los te rra te nien tes de ori gen ale mán del So‐ 
co nus co chia pa ne co, due ños de las plan ta cio nes de ca fé en
don de se em plea ba a mi les de tra ba ja do res in dí genas du ran‐ 
te el pe rio do de las co se chas en con di cio nes de se mies cla vi‐ 
tud. Pe ro el con flic to más com ple jo se sus ci tó en tre Gon za lo
Agui rre Bel trán en su ca li dad de di rec tor del Cen tro Coor di‐ 
na dor In di ge nis ta de Chia pas y el mo no po lio de la pro duc‐ 
ción de al cohol de ín fi ma ca li dad que se ven día a los in dí‐ 
genas. Ade más de que el pro pio Agui rre Bel trán se re fie re a
es te con flic to, his to ria do res co mo el es ta du ni den se Ste phen
Lewis lo han ana li za do en di fe ren tes tex tos. El con flic to in‐ 
vo lu cró al go bierno del es ta do de Chia pas, pre si di do por el
ge ne ral Fran cis co Jo sé Gra ja les Go doy. En bre ve, Agui rre
Bel trán de fen dió el de re cho que asis tía a los pue blos in dí‐ 
genas de ela bo rar el “posh”, aguar dien te tra di cio nal usa do
en una se rie de ri tua les. El mo no po lio del al cohol en Chia‐ 
pas lle gó al gra do de con tra tar a sol da dos del Ejérci to Na‐ 
cio nal Me xi cano pa ra que des tru ye ran los alam bi ques ins ta‐ 
la dos en co mu ni da des in dí genas, lo que in cluía ase si nar a
quie nes se opu sie ran. Co ac cio na do por el pro pio go ber na‐ 
dor chia pa ne co, Agui rre Bel trán aban do nó el es ta do jun to
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con Eras to Ur bi na y Ma tías Cas te lla nos, dos de sus prin ci‐ 
pa les con se je ros lo ca les. En 1952 el an tro pó lo go Ju lio de la
Fuen te sus ti tu yó a Gon za lo Agui rre Bel trán en la di rec ción
del Cen tro Coor di na dor In di ge nis ta en San Cris tó bal de las
Ca sas. Ade más, con la anuen cia del go bierno de Chia pas y
del pro pio pre si den te de la re pú bli ca, Ju lio de la Fuen te lle‐ 
vó a ca bo una in ves ti ga ción acer ca del con su mo del al cohol
en Los Al tos de Chia pas. En un con tex to pleno de pro ble‐ 
mas y pre sio nes, Ju lio de la Fuen te lo gró ter mi nar la in ves ti‐ 
ga ción y es cri bió los re sul ta dos en uno de los li bros más im‐ 
por tan tes del in di ge nis mo me xi cano. El ma nus cri to de di‐ 
cha obra se ocul tó por lar go tiem po, y no se pu bli có sino
has ta 2009, con el se llo edi to rial de la CDI.

En 1952 Gon za lo Agui rre Bel trán, sien do sub di rec tor del
INI, pu bli có “El go bierno in dí gena en Mé xi co y el pro ce so de

acul tu ra ción”, que con tie ne un plan tea mien to pio ne ro en
los aná li sis an tro po ló gi cos de la po lí ti ca en Mé xi co. De he‐ 
cho, ese tex to in tro du ce una am plia ex po si ción que el an tro‐ 
pó lo go ve ra cru zano de sa rro lla en su li bro For mas de go‐ 

bierno in dí gena, pu bli ca do en 1953. Des de esos tex tos Agui‐ 
rre Bel trán tras lu cía una ideo lo gía na cio na lis ta y una es tre‐ 
cha sim pa tía con los pos tu la dos del ge ne ral Lá za ro Cár de‐ 
nas, al ex pre sar su con ven ci mien to de que la an tro po lo gía
de bía ser vir al Es ta do na cio nal me xi cano y fun gir co mo un
ins tru men to de go bierno. No se pa ró Agui rre Bel trán al an‐ 
tro pó lo go aca dé mi co del an tro pó lo go apli ca do, que pa ra él
for ma ban un bi no mio in se pa ra ble. ie nes se de di ca ban só‐ 
lo a la in ves ti ga ción sin pa sar a la apli ca ción eran, a jui cio
de Agui rre Bel trán, prac ti can tes de una aca de mia es té ril.
Co he ren te con es te plan tea mien to, Agui rre Bel trán par ti ci‐ 
pó en las reu nio nes a las que con vo ca ba el can di da to en
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turno a ocu par la pre si den cia de la re pú bli ca pos tu la do por
el Par ti do Re vo lu cio na rio Ins ti tu cio nal (PRI), siem pre abo‐ 

gan do en fa vor del pro ce so de acul tu ra ción / asi mi la ción que
re sul ta ría en la trans for ma ción de los in dí genas en ciu da da‐ 
nos me xi ca nos. Con ello, Agui rre Bel trán creía con tri buir a
la for ta le za del na cio na lis mo mien tras las co mu ni da des in‐ 
dí genas se di luían en el am plio con tex to de la so cie dad me‐ 
xi ca na. Des de es ta po si ción, Agui rre Bel trán de cla ró que el
in di ge nis mo en Amé ri ca La ti na era un mo vi mien to di se ña‐ 
do por quie nes no eran in dios pa ra li be rar los y, por lo tan to,
la na tu ra le za de tal mo vi mien to era anti co lo nial. Re co no ció
que la raíz de es te plan tea mien to se lo ca li za en la Re vo lu‐
ción me xi ca na de 1910 sien do su teó ri co ori gi nal Ma nuel
Ga mio, a quien se gui rán Al fon so Ca so y las sub si guien tes
ge ne ra cio nes de an tro pó lo gos in di ge nis tas. En fa ti za Agui rre
Bel trán que el in di ge nis mo es anti rra cis ta y por ello pro‐ 
pug na el mes ti za je co mo el pro to ti po de la con fi gu ra ción
na cio nal en Mé xi co y en Amé ri ca La ti na. Cuan do el 21 de
mar zo de 1951 se es ta ble ció el Cen tro Coor di na dor Tzel tal-
Tzo tzil en San Cris tó bal de las Ca sas, Chia pas, se abrió un
pe rio do en el que se mul ti pli ca ron los pro yec tos an tro po ló‐ 
gi cos li ga dos al in di ge nis mo. En Chia pas ha rían par te de
sus pri me ros tra ba jos etno grá fi cos Al fon so Vi lla Ro jas, Ca‐ 
lix ta Gui te ras Hol mes (cu ba na), Ri car do Po zas Ar ci nie ga,
Ga briel Os pi na (co lom biano), Fer nan do Cá ma ra Bar ba‐ 
chano, Car lo An to nio Cas tro (sal va do re ño), Ani ta Cha p man
(in gle sa), An drés Me di na Her nán dez, Ro dol fo Sta venha gen,
en tre otros. No to dos coin ci dían con el in di ge nis mo asi mi la‐ 
cio nis ta ni con los plan tea mien tos de Agui rre Bel trán; Ri‐ 
car do Po zas, An drés Me di na y Ro dol fo Sta venha gen fue ron
más bien crí ti cos de las po lí ti cas apli ca das por el Es ta do na‐ 
cio nal en las co mu ni da des in dí genas.
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Agui rre Bel trán in sis tió en que no de bía si tuár s ele co mo
un an tro pó lo go evo lu cio nis ta, sino in te gra ti vo y acul tu ra ti‐ 
vo. Su ex pe rien cia en Chia pas, in clu yen do el con flic to con
el mo no po lio del al cohol, le sir vió pa ra afi nar su con cep ción
de las Re gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio, con cep to que lo
lle vó a plan tear la exis ten cia en esas re gio nes de re la cio nes
in te ré tni cas he re da das de la épo ca co lo nial. No me nos im‐ 
por tan te fue su ob ser va ción di rec ta de las for mas lo ca les de
po der, de los ca ci caz gos tan to mes ti zos co mo in dí genas y
del pe so de las re la cio nes clien te la res en un me dio so cial
mar ca do por el ra cis mo y los pre jui cios. El mun do de Chia‐ 
pas que vi vió Agui rre Bel trán es el mis mo que in gre só a la
na rra ti va na cio nal a tra vés de los cuen tos y no ve las de Ro‐ 
sa rio Cas te lla nos, la más im por tan te na rra do ra chia pa ne ca.
En el ca so de Agui rre Bel trán, su ex pe rien cia en Chia pas
tam bién que dó re gis tra da en sus aná li sis de las for mas de
go bierno in dí genas.

El con cep to de acul tu ra ción de Agui rre Bel trán su po nía
la vi gen cia de un pro ce so ini cia do con el ré gi men co lo nial
en cu yos con tex to y di ná mi ca se amal ga ma ban las cul tu ras
do mi nan tes y do mi na das has ta lle gar a sin te ti zar una nue‐
va. El fi nal de es te pro ce so de acul tu ra ción, aho ra en el con‐ 
tex to de la di ná mi ca de con fi gu ra ción de los Es ta dos na cio‐ 
na les en Amé ri ca La ti na, es jus to la con so li da ción de una
cul tu ra na cio nal, una cul tu ra mes ti za que im pli ca la des apa‐ 
ri ción de las re la cio nes in te ré tni cas, de las co mu ni da des in‐ 
dí genas co mo ta les y, por lo tan to, de la ex plo ta ción del in‐ 
dio. Su ex pe rien cia en Chia pas co mo an tro pó lo go y di rec tor
del Pri mer Cen tro Coor di na dor In di ge nis ta con ven ció a
Agui rre Bel trán de que en ám bi tos co mo el de las Re gio nes
In ter cul tu ra les de Re fu gio aún per sis ten las ve tus tas re la‐ 
cio nes in te ré tni cas he re da das del pe rio do co lo nial. Es tas Re‐ 
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gio nes In ter cul tu ra les co mo ta les de bían des apa re cer del
país, de bi do a que cons ti tuían un obs tá cu lo for mi da ble pa ra
con so li dar a la na ción. Es de cir, el in di ge nis mo bus ca ba la
erra di ca ción de las Re gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio y la
con so li da ción de una so cie dad na cio nal don de no ten drían
ca bi da las de man das étni cas, que se rían sus ti tui das por las
de man das so cioe co nó mi cas de ri va das de las si tua cio nes de
cla se. Fue en el con tex to del plan tea mien to an te rior que
siem pre que tu vo opor tu ni dad Agui rre Bel trán in sis tió en
que el in di ge nis mo era un di se ño de la po bla ción no in dia
pa ra lo grar la asi mi la ción y la in te gra ción de la po bla ción
in dia, a fin de des te rrar los con flic tos étni cos de la so cie dad
me xi ca na y de las so cie da des la ti noa me ri ca nas en ge ne ral.
El in di ge nis mo se lló una épo ca en la que se bus có con so li‐ 
dar a los Es ta dos na cio na les eli mi nan do la va rie dad cul tu ral
no só lo en Mé xi co sino ade más en el res to de Amé ri ca La ti‐ 
na, con las di fe ren cias que los ám bi tos pro pios de las so cie‐ 
da des na cio na les im po nen. Se atri bu yó a la va rie dad cul tu‐ 
ral la cau sa de la de si gual dad so cial en los paí ses la ti noa me‐ 
ri ca nos, y se des pla zó el aná li sis de la eco no mía po lí ti ca ac‐ 
tual y de la con di ción con cre ta del tra ba jo so cial. Se que rían
paí ses mo no cor des ba jo el con trol de una su pues ta po bla‐ 
ción mes ti za. No fue has ta la dé ca da de 1960 que los aná li sis
crí ti cos lo gra ron acla rar los plan tea mien tos más im por tan‐ 
tes del in di ge nis mo, con la pu bli ca ción de tex tos co mo los
de Pa blo Gon zá lez Ca sano va y Ro dol fo Sta venha gen en
1963, y con el li bro se mi nal de Gui ller mo Bon fil so bre el
Mé xi co Pro fun do, pu bli ca do en 1987.

En los tiem pos fi na les del INI, en 2003, ha bía en el país

cien to diez Cen tros Coor di na do res In di ge nis tas, vein ti trés
De le ga cio nes Es ta ta les —in clu yen do la del Dis tri to Fe de ral—
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y vein te es ta cio nes de ra dio que trans mi tían en trein ta y un
len guas in dí genas más el cas te llano; ha bía tam bién cua tro
cen tros de vi deo in dí gena y vein ti cin co Cen tros Re gio na les
de In for ma ción y Do cu men ta ción, ade más del Cen tro de In‐ 
ves ti ga ción, In for ma ción y Do cu men ta ción de los Pue blos
In dí genas de Mé xi co, si tua do en la ca pi tal de la re pú bli ca. El
INI con ta ba tam bién con mil ochen ta y dos al ber gues es co la‐ 

res don de se aten día a cer ca de se s en ta mil es tu dian tes en el
año 2000. En ver dad, en la his to ria no só lo del in di ge nis mo,
sino tam bién de la an tro po lo gía en La ti noa mé ri ca no es ex‐ 
pli ca ble su im por tan cia ni la in fra es truc tu ra que po si bi li tó
la pues ta en prác ti ca de una po lí ti ca de Es ta do, que en el ca‐ 
so de Mé xi co es la de ma yor con ti nui dad —el in di ge nis mo—
sin la obra de Gon za lo Agui rre Bel trán. No es só lo la ha bi li‐ 
dad teó ri ca de es te des ta ca do an tro pó lo go me xi cano, sino
asi mis mo su ca pa ci dad pa ra dis cu tir las teo rías so cia les de
su mo men to y su fir me vo ca ción na cio na lis ta lo que lo
man tu vo fiel a sus con vic cio nes y a su mi li tan cia en el PRI, al

que con si de ra ba por ta dor de los idea les de la Re vo lu ción
me xi ca na y del car de nis mo. Agui rre Bel trán fue un po le mis‐ 
ta no ta ble y no de jó pa sar nin gu na de las crí ti cas que se hi‐ 
cie ron a las po lí ti cas in di ge nis tas. Tu vo un es pe cial cui da do
en res pon der a la lla ma da ge ne ra ción crí ti ca de la an tro po‐ 
lo gía me xi ca na in sis tien do en la orien ta ción na cio na lis ta del
in di ge nis mo y en la im po si bi li dad de man te ner a las co mu‐ 
ni da des in dí genas co mo ta les en un mun do do mi na do por la
eco no mía po lí ti ca del ca pi ta lis mo. En fa ti zó la au sen cia de la
idea de Na ción en las co mu ni da des in dí genas, una opi nión
que no aban do nó, aun cuan do re co no ció que los es tu dian tes
del 68 te nían ra zón en va rios de sus plan tea mien tos. Se ol vi‐ 
dó Agui rre Bel trán de que en la his to ria de la for ma ción de
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la so cie dad me xi ca na y el Es ta do na cio nal siem pre han es ta‐ 
do pre sen tes los in dí genas de fen dien do pre ci sa men te la
con fi gu ra ción na cio nal. En lo que se re co no ció am plia men te
a Agui rre Bel trán fue en la im por tan cia de su pro pues ta
con cep tual de las Re gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio, que
vino a rom per los es que mas del de sa rro llis mo de la co mu ni‐ 
dad y a si tuar a los pue blos in dí genas en sus con tex tos con‐ 
cre tos.

La gran ex pan sión del INI tu vo lu gar en Mé xi co du ran te el

pe rio do pre si den cial de Luis Eche ve rría Ál va rez, ba jo el li‐ 
de raz go in di ge nis ta de Agui rre Bel trán, a la sa zón sub se cre‐ 
ta rio de Cul tu ra, mien tras Salo món Nah mad se de sem pe ña‐ 
ba co mo di rec tor del INI. Di cha ex pan sión de la ins ti tu ción

in di ge nis ta pue de ver se co mo otro re sul ta do del Mo vi mien‐ 
to Es tu dian til de 1968, mar co en el cual se in ten si fi có la crí‐ 
ti ca ha cia las po lí ti cas de asi mi la ción de la po bla ción in dí‐ 
gena. No es una ca sua li dad que ha ya si do pre ci sa men te en
1970, a só lo dos años de la ma sacre de Tla te lol co del 2 de
oc tu bre, cuan do se pu bli có el li bro co lec ti vo ti tu la do De eso

que lla man An tro po lo gía Me xi ca na. Es te im por tan te li bro se
co no ce co mo “el Ma ni fies to de los An tro pó lo gos Crí ti cos”, y
fue coor di na do por Ar tu ro War man, es cri bien do, ade más de
él, Gui ller mo Bon fil, Mer ce des Oli ve ra, Mar ga ri ta No las co y
En ri que Va len cia. Con es te li bro, la crí ti ca al in di ge nis mo se
sis te ma ti zó y se am plió, lo que sir vió pa ra que in flu ye ra en
los cam bios pos te rio res. El le van ta mien to ar ma do del
Ejérci to Za pa tis ta de Li be ra ción Na cio nal (EZLN) ven dría a in‐ 

fluir pa ra que el pre si den te Car los Sali nas de Gor ta ri, a re‐ 
sul tas de con ver sacio nes con la Co mi sión Au tó no ma pa ra la
Paz en Chia pas, fun da se la CDI, sien do Bea triz Pa re des su

pri me ra di rec to ra. Du ran te la pre si den cia de Vi cen te Fox



104

e za da se clau su ró el INI, y la CDI pa só a to mar po se sión de

la in fra es truc tu ra de la ex tin ta ins ti tu ción in di ge nis ta. Ca si
si mul tá nea men te, el 7 de fe bre ro de 1996, a dos años del le‐ 
van ta mien to ar ma do del EZLN, mu rió Gon za lo Agui rre Bel‐ 

trán en la ciu dad de Xa la pa, Ve ra cruz. Con él mu rió el teó ri‐ 
co más im por tan te e in flu yen te del in di ge nis mo me xi cano y
la ti noa me ri cano.

El nue vo go bierno de Mé xi co, au to nom bra do de la Cuar ta
Trans for ma ción, al fren te del cual es tá An drés Ma nuel Ló‐ 
pez Obra dor, pre si den te de la re pú bli ca, de cre tó el fin de la
CDI y fun dó el Ins ti tu to Na cio nal de los Pue blos In dí genas (IN‐ 

PI) el 4 de di ciem bre de 2018. Co mo di rec tor del nue vo Ins ti‐ 

tu to, el pre si den te me xi cano nom bró al li cen cia do en de re‐ 
cho Adol fo Re gino, mixe oa xa que ño na ci do en el po bla do
de San ta Ma ría Alote pec. El pro pio pre si den te Ló pez Obra‐ 
dor, al anun ciar el nom bra mien to de Adol fo Re gino, ex pli ci‐ 
tó que la nue va ins ti tu ción tie ne co mo fun cio nes nor mar,
es ta ble cer y eje cu tar to das las po lí ti cas, pro gra mas, pro yec‐ 
tos y ac cio nes pú bli cas pa ra ga ran ti zar el ejer ci cio y la im‐ 
ple men ta ción de los de re chos de los pue blos in dí genas y
afro me xi ca nos. Ade más de re co no cer que los pue blos in dios
son los más po bres en tre los po bres, el pre si den te de Mé xi co
agre gó a los afro me xi ca nos, lo que ocu rre por vez pri me ra
en la his to ria del in di ge nis mo me xi cano. El IN PI na ce con

cien to trein ta Cen tros Coor di na do res y un Con se jo Na cio‐ 
nal.

  

EN RE SU MEN
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El INI, sur gi do de los acuer dos de la Reu nión In ter con ti nen tal

de Pá tz cua ro, Mi cho acán, se fun dó en 1948. Dos años des‐ 
pués, en 1950 se fun dó el pri mer Cen tro Coor di na dor In di‐ 
ge nis ta en la ciu dad de San Cris tó bal Las Ca sas, Chia pas, en
un pre dio nom bra do La Ca ba ña. Su pri mer di rec tor fue
Gon za lo Agui rre Bel trán, cu ya teo ría de las Re gio nes In ter‐ 
cul tu ra les de Re fu gio guió el in di ge nis mo me xi cano.

La ex pe rien cia de Agui rre Bel trán en Chia pas fue de fi ni‐ 
ti va en el plan tea mien to de la teo ría de las Re gio nes In ter‐ 
cul tu ra les de Re fu gio. El in di ge nis mo mar có una épo ca has‐ 
ta que a ini cios de la dé ca da de 1960 los cien tí fi cos so cia les
la ti noa me ri ca nos plan tea ron al ter na ti vas teó ri cas y prác ti‐ 
cas en contra dic ción con los in di ge nis mos de los Es ta dos
na cio na les la ti noa me ri ca nos.

Ar ti cu la da al INI e in cor po ra da al INAH, la ENAH cum plió un

pa pel des ta ca do en la for ma ción de an tro pó lo gos in di ge nis‐ 
tas, no só lo me xi ca nos sino ade más la ti noa me ri ca nos. Con
acuer do de la OEA y de otras ins tan cias in ter na cio na les, la

ENAH fue re co no ci da co mo la ins ti tu ción más im por tan te en

Amé ri ca La ti na pa ra la for ma ción de an tro pó lo gos. Ello
con tri bu yó a que la OEA de sig na ra un fon do de be cas pa ra es‐ 

tu dian tes de an tro po lo gía la ti noa me ri ca nos que se for ma‐ 
ron en la ENAH ba jo las di rec tri ces del in di ge nis mo.

El Mo vi mien to Es tu dian til de 1968 con tri bu yó a la for ja
de un nue vo im pul so a la crí ti ca de las po lí ti cas de asi mi la‐ 
ción lle va das a la prác ti ca por el in di ge nis mo. Ba jo su in‐ 
fluen cia se pu bli có en Mé xi co el im por tan te li bro coor di na‐ 
do por Ar tu ro War man que se ti tu ló De eso que lla man An‐ 

tro po lo gía Me xi ca na, con si de ra do co mo el “ma ni fies to de la
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ge ne ra ción crí ti ca de la an tro po lo gía me xi ca na”. En los días
del pre si den te Luis Eche ve rría Ál va rez el INI au men tó con si‐ 

de ra ble men te su in fra es truc tu ra, an tes de des apa re cer sus ti‐ 
tui do por la CDI du ran te el man da to de Vi cen te Fox e za da,

fun da da en el sexe nio pre si di do por Car los Sali nas de Gor‐ 
ta ri. El teó ri co más im por tan te del in di ge nis mo, Gon za lo
Agui rre Bel trán, mu rió en 1996, y con él, el in di ge nis mo
me xi cano sur gi do du ran te la pre si den cia del ge ne ral Lá za ro
Cár de nas del Río. Un nue vo ca pí tu lo se abría en Mé xi co y
en Amé ri ca La ti na con res pec to a las re la cio nes en tre los
Es ta dos na cio na les y los Pue blos Ori gi na rios, que el go‐ 
bierno de la Cuar ta Trans for ma ción en Mé xi co con so li da al
fun dar el IN PI e in cluir a los afro me xi ca nos den tro del sec tor

de la po bla ción que de be aten der.

No pue den en ten der se las po lí ti cas in di ge nis tas de Mé xi‐ 
co y de Amé ri ca La ti na sin la obra de Gon za lo Agui rre Bel‐ 
trán. Su con cep to de Re gión In ter cul tu ral de Re fu gio fue
pues to en prác ti ca des de la fun da ción del Pri mer Cen tro
Coor di na dor In di ge nis ta, ins ta la do en Los Al tos de Chia pas
en 1950. Fue en ese con tex to que el in di ge nis mo me xi cano
re co gió sus pri me ras prue bas em píri cas pa ra va li dar la teo‐ 
ría de la acul tu ra ción ex pues ta por el pro pio Agui rre Bel‐ 
trán en va rios de sus li bros. Al ope rar en el con tex to de una
ciu dad con ser va do ra co mo lo era en esos tiem pos San Cris‐ 
tó bal de las Ca sas, Agui rre Bel trán y los in di ge nis tas que lo
acom pa ña ban tu vie ron con flic tos con los cír cu los lo ca les de
po der y con el pro pio go bierno del es ta do de Chia pas. Es tos
con flic tos al can za ron su clí max con el en fren ta mien to en tre
Gon za lo Agui rre Bel trán y el mo no po lio del al cohol en
Chia pas, que lle vó a que el an tro pó lo go ve ra cru zano fue ra
ex pul sa do del es ta do. Lo sus ti tu yó Ju lio de la Fuen te, quien
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lo gró ter mi nar una in ves ti ga ción so bre el al coho lis mo en
Chia pas que no se pu bli có has ta la dé ca da del 2000, por la
re cién fun da da CDI.

Al mo rir Agui rre Bel trán, mu rió tam bién el teó ri co más
im por tan te del in di ge nis mo. El ac tual go bierno de Mé xi co
ha fun da do al IN PI pa ra aten der a la po bla ción in dí gena, y

por vez pri me ra se in clu ye a los afro me xi ca nos co mo par te
de la po bla ción que de be ser aten di da por es te or ga nis mo.
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CA PÍ TU LO 4 
LOS IN DI GE NIS MOS LA TI NOA ME RI CA NOS

EX PUES TOS EN TRES CA SOS

  
  
  
El Pri mer Con gre so In ter con ti nen tal In di ge nis ta de Pá tz‐ 
cua ro, Mi cho acán, ce le bra do en 1940, cons ti tu yó el ma yor
im pul so pa ra la adop ción del in di ge nis mo co mo po lí ti ca de
Es ta do ha cia los pue blos in dios de Amé ri ca La ti na. De en tre
los paí ses la ti noa me ri ca nos que se adhi rie ron a es ta prác ti‐ 
ca, en es te tex to ana li za mos a Guate ma la, Ecua dor y Pe rú,
paí ses en don de el in di ge nis mo co bró au ge y que, ade más,
apor ta ron teó ri cos im por tan tes cu yos pun tos de vis ta in flu‐ 
ye ron en el de sa rro llo de las po lí ti cas in di ge nis tas pues tas
en prác ti ca por los Es ta dos na cio na les en Amé ri ca La ti na.

Los pro ce sos de in de pen den cia que lle va ron a la di so lu‐ 
ción del Im pe rio es pa ñol en lo que es hoy Amé ri ca La ti na y
una par te del Ca ri be fue ron en ca be za dos por gru pos for ma‐ 
dos por per so na jes crio llos, en tre quie nes ha bía no po cos
con ven ci dos de la in fe rio ri dad ra cial de los pue blos in dí‐ 
genas. Lo cier to es que los Es ta dos na cio na les en Amé ri ca
La ti na sur gie ron con la con vic ción de que la va rie dad de la
cul tu ra era un obs tá cu lo pa ra con so li dar a la Na ción, con ce‐ 
bi da co mo una co mu ni dad cul tu ral ho mo gé nea don de no
ca be la va rie dad. En tre los pro pios an tro pó lo gos in di ge nis‐ 
tas, al gu nos es cri bi rían —años des pués en el si glo XX— que

los pue blos in dios no te nían la ca pa ci dad de en ten der qué es
una na ción, lo que los ex cluía de par ti ci par en su di se ño.
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Ése era el mis mo con ven ci mien to de los in te lec tua les crio‐ 
llos de ci mo nó ni cos, li be ra les o con ser va do res, que veían en
los pue blos ori gi na rios, en los lla ma dos in dios, al atra so, la
ig no ran cia, la in do len cia, la in ca pa ci dad de con jun tar se pa‐ 
ra con so li dar na cio nes li bres. De esos con ven ci mien tos se
nu trió el in di ge nis mo del si glo XX, que con ci bió a los pue‐ 

blos in dí genas co mo por ta do res de un ba ga je anti na cio nal,
pre ci sa men te por in sis tir en el de re cho a ser di fe ren tes cul‐ 
tu ral men te ha blan do. Es es te le ga do de ci mo nó ni co el que
hi zo opi nar a un pen sa dor tan im por tan te co mo el fi ló so fo
me xi cano Luis Vi llo ro que era di fí cil y ar dua la ta rea del in‐ 
di ge nis mo, al tra tar de in cor po rar la va rie dad cul tu ral a la
lla ma da cul tu ra na cio nal. La con vic ción eu ro pea de que las
na cio nes só lo son po si bles co mo co mu ni da des ho mo gé neas
de cul tu ra fue de ter mi nan te en las orien ta cio nes que si guió
el in di ge nis mo en Amé ri ca La ti na. La cons ti tu ción de la Na‐ 
ción en lo que el pen sa dor cu bano Jo sé Mar tí lla mó Nues tra
Amé ri ca sí ha si do po si ble a tra vés de la con fi gu ra ción de
co mu ni da des po lí ti cas va ria das cul tu ral men te. El in di ge nis‐ 
mo no per ci bió es ta ca rac te rís ti ca, y sus lí de res in sis tie ron
en que las na cio nes la ti noa me ri ca nas só lo eran via bles des‐ 
de una con cep ción de co mu ni dad cul tu ral ho mo gé nea aso‐ 
cia da a los na cio na lis mos, cu yo ene mi go, pen sa ban, era la
va rie dad de la cul tu ra. Por ello, los de miur gos del in di ge nis‐ 
mo en Amé ri ca La ti na, co mo los que con cu rrie ron al Con‐
gre so de Pá tz cua ro en 1940, es ta ban con ven ci dos de lo co‐ 
rrec to de su ta rea al pro po ner que la va rie dad de la cul tu ra
de bía des apa re cer en Amé ri ca La ti na, en ten dien do por “va‐ 
rie dad cul tu ral” a la pre sen cia de los pue blos ori gi na rios. En
con gruen cia, la ta rea era des apa re cer a las co mu ni da des de
cul tu ra in dí genas, pa ra que sus com po nen tes, co mo per so‐ 
nas, se in tro du je ran en los te ji dos so cia les de las so cie da des
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na cio na les y, con ello, con tri bu ye ran a la con so li da ción de
la Na ción y su con co mi tan te Es ta do Na cio nal. Los pro ce sos
de In de pen den cia ini cia dos en el si glo XIX no es ta rán ple na‐ 

men te con so li da dos en Amé ri ca La ti na has ta que los pue‐ 
blos in dios sean ple na men te re co no ci dos no só lo co mo
miem bros de la Na ción, sino ade más co mo co par tí ci pes en
su con fi gu ra ción.

  

EL CA SO DE GUATE MA LA

  
Guate ma la es un país que mi de 108 890 ki ló me tros cua dra‐ 
dos y en el que la po bla ción in dí gena al can za 41% (5.9 mi llo‐ 
nes de per so nas) de los 17 263 000 ha bi tan tes, lo cual se nie‐ 
ga de bi do a una prác ti ca ex clu yen te, te ñi da de ra cis mo, tan‐ 
to de sec to res de la pro pia so cie dad co mo del pro pio Es ta do
na cio nal. La po lí ti ca in di ge nis ta se ha lle va do a la prác ti ca
en un con tex to com ple jo en un país don de no son só lo los
pue blos ori gi na rios los ex clui dos, sino tam bién los de ori gen
afri cano y ca ri be ño, co mo los ga rí fu nas, que en su ma yo ría
vi ven en el puer to de Li vings ton, y que qui zá al can zan 1%
de la po bla ción to tal, aun que los da tos es ta dís ti cos no son
pre ci sos. Ade más, las perspec ti vas teó ri cas del in di ge nis mo
en Guate ma la os ci lan y no son tan sis te má ti cas co mo la
pro pues ta de Agui rre Bel trán so bre las Re gio nes de Re fu gio
y los Cen tros Rec to res pa ra Mé xi co, aun que el in di ge nis mo
en Guate ma la sos tu vo sin va ria ción la ne ce si dad de asi mi lar
cul tu ral men te a los pue blos ori gi na rios en aras de cons ti tuir
una na ción con so li da da.

En el si glo pa sa do uno de los pri me ros in te lec tua les
guate mal te cos en lla mar la aten ción ha cia la si tua ción de
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los pue blos ori gi na rios de Guate ma la fue Mi guel Án gel As‐ 
tu rias, pre mio No bel de li te ra tu ra en 1967 y, pre via men te,
pre mio Len in de la Paz en 1965. Per te ne ció tam bién a la lla‐ 
ma da Ge ne ra ción del 20, y se gra duó de abo ga do y no ta rio
con una te sis que se pu bli có en 1923. En su te sis As tu rias
ex pre só su opi nión fa vo ra ble res pec to a la acul tu ra ción de
los pue blos ori gi na rios de Guate ma la, pe ro re co no cien do
que las im po si cio nes co lo nia les de do mi nio y la ne ga ción de
sus cul tu ras, con ti nua das en el si glo XX, ex pli ca ban la pre ca‐ 

rie dad en la que so bre vi vían los pue blos in dios. En con se‐ 
cuen cia, abo gó por el mes ti za je, el cam bio en las cos tum‐ 
bres ali men ti cias, la in tro duc ción de me di das de hi gie ne y la
su pre sión de las lar gas jor na das de tra ba jo a las que es ta ban
su je tas las po bla cio nes in dí genas. En una edi ción de va rios
tex tos en 1971, As tu rias pro po ne apo yar a las cul tu ras in dí‐ 
genas pa ra que se fa mi lia ri cen con los ade lan tos tec no ló gi‐ 
cos oc ci den ta les y ten gan la opor tu ni dad de de ci dir so bre su
in cor po ra ción de lleno a la cul tu ra na cio nal. En es te sen ti‐ 
do, Mi guel Án gel As tu rias es un pio ne ro del in di ge nis mo
es ta tal la ti noa me ri cano del si glo XX es cri bien do des de su na‐ 

tal Guate ma la. In clu so, a lo lar go de su obra li te ra ria As tu‐ 
rias in sis te en el te ma de la pre ca rie dad de la so cie dad
guate mal te ca y la si tua ción de ex tre ma po bre za del in dio,
que ocu pa la es ca la más ba ja de la es tra ti fi ca ción so cial. La
obra de As tu rias con tri bu ye a en ten der las po si cio nes am bi‐ 
guas de mu chos in te lec tua les en Amé ri ca La ti na an te la si‐ 
tua ción in dí gena y su so lu ción, pen sa da des de fue ra de las
so cie da des ori gi na rias, co mo lo fue, pre ci sa men te, el in di ge‐ 
nis mo. Esa am bi güe dad se ex pre sa en el re co no ci mien to de
la si tua ción ina cep ta ble de los pue blos in dios, pe ro, si mul tá‐ 
nea men te, en la pro pues ta de su des apa ri ción cul tu ral co mo
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una so lu ción con la in fluen cia de los plan tea mien tos evo lu‐ 
cio nis tas y de las po si cio nes se gún las cua les las lu chas so‐ 
cia les pa ra trans for mar a las so cie da des de si gua les de la ac‐ 
tua li dad só lo son efi ca ces des de la perspec ti va so cioe co nó‐ 
mi ca. Ade más, en el ca so de Guate ma la, As tu rias es cri be en
una épo ca en que los es tu dios etno ló gi cos es ta ban en sus
co mien zos y no se dis po nía de etno gra fías ni de con jun tos
teó ri cos que con tri bu ye ran al co no ci mien to de los or bes
cul tu ra les in dí genas, con ce bi dos co mo so bre vi ven cias del
pa sa do.

Co mo lo se ña la mos en el ca pí tu lo de an te ce den tes, tam‐

bién en Guate ma la las prác ti cas pa ra la acul tu ra ción de los
in dí genas se ini cian des de el si glo XVI, con la im po si ción co‐ 

lo nial del cris tia nis mo. Es en el ám bi to de la so cie dad co lo‐ 
nial que se con fi gu ra en Guate ma la, igual que en el res to de
Amé ri ca La ti na, la vi sión de que los pue blos ori gi na rios
eran in fe rio res a los es pa ño les, ade más de pa ga nos, y que
ha bía que cris tia ni zar los. Tal co mo lo pro pu so Gui ller mo
Bon fil, la ca te go ría de in dio en Guate ma la tam bién es un re‐ 
sul ta do del or den co lo nial que des co no ció a la va rie dad cul‐ 
tu ral real men te exis ten te. En es te sen ti do, es im por tan te te‐ 
ner en cuen ta la obra de his to ria do res co mo Se ve ro Mar tí‐ 
nez Pe láez, que ti pi fi ca ron a Guate ma la co mo la pa tria de
los crio llos, alu dien do a la ex clu sión y al do mi nio la dino a
que es tu vie ron su je tos los pue blos ori gi na rios guate mal te‐ 
cos.

Pa sa dos los años co lo nia les, y des de el ini cio de la vi da
re pu bli ca na a raíz de la in de pen den cia en 1821, es ta vi sión
crio lla (la di na) y ex clu yen te del in dí gena se con ti nuó y, co‐ 
mo su ce dió en Mé xi co, la an tro po lo gía se cons ti tu yó en la
dis ci pli na de las cien cias so cia les, jun to con la his to ria, des‐ 
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de la que se di se ñó el in di ge nis mo apli ca do en Guate ma la.
En efec to, a fi na les del si glo XIX los an tro pó lo gos ale ma nes

que tra ba ja ban en ese país cen troa me ri cano, co mo Oo Sto‐ 
ll o Franz Ter mer, en tre otros, in sis tie ron en que la pes qui sa
an tro po ló gi ca era apli ca ble par ti cu lar men te a los pue blos
ori gi na rios. Es ta vi sión de la an tro po lo gía y sus con co mi‐ 
tan tes, el tra ba jo de cam po y la etno gra fía, se di fun die ron
en Amé ri ca La ti na a tra vés de los se gui do res del an tro pó lo‐ 
go in glés Al fred R. Ra dcli ffe-Bro wn —quien fue pro fe sor en
la Uni ver si dad de Chi ca go de 1931 a 1932—, que pro pu so a
la an tro po lo gía so cial co mo una cien cia es pe cia li za da en el
es tu dio de los lla ma dos “pue blos pri mi ti vos”, que en el ca so
de Amé ri ca La ti na se tra du cían co mo “pue blos in dios”. En
re fe ren cia a Guate ma la, ade más de la in fluen cia de la an tro‐ 
po lo gía so cial, se unen las teo rías evo lu cio nis tas mul ti li nea‐ 
les y las de los cír cu los cul tu ra les, que apli có por ejem plo
Paul Kir chho ff, pa ra de li mi tar el área cul tu ral de Me soa mé‐ 
ri ca. En el pe rio do que abar can las dé ca das de los años
1940-1960, va rios de los an tro pó lo gos es ta du ni den ses que
tra ba ja ron en Guate ma la lo hi cie ron tam bién en Chia pas,
co mo fue el ca so de So lo mon “Sol” Tax. Co mo ve re mos, la
an tro po lo gía en Guate ma la acu só una fuer te in fluen cia de
los an tro pó lo gos es ta du ni den ses (sin ex cluir la in fluen cia
me xi ca na) y del con cep to de cul tu ra ma ne ja do des de la
perspec ti va de és tos.

Un ras go pe cu liar y no ta ble de la an tro po lo gía en Guate‐ 
ma la es que se for ta le ció pre ci sa men te en los años de más
ac ti vi dad gue rri lle ra (1962-1997) en contra del Es ta do na cio‐ 
nal. Los es tu dios an tro po ló gi cos di fun die ron la vi sión del
in dí gena guate mal te co co mo un sec tor so cial cla ra men te
dis tin gui ble, ade más de las cla ses so cia les, lo que fa ci li tó y
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pro mo vió el aná li sis del com po nen te étni co de la so cie dad
guate mal te ca. Por otra par te y en for ma pa ra dó ji ca, ello
creó la vi sión, al igual que en el ca so de Chia pas, de que to‐ 
dos los pue blos in dí genas de Guate ma la son ma yas. Es pro‐ 
ba ble que el an tro pó lo go me xi cano Ma nuel Ga mio, quien
ver tió una se rie de opi nio nes so bre la po bla ción prehis pá ni‐ 
ca de Guate ma la, ha ya si do el res pon sa ble de fo men tar es ta
vi sión, que pos te rior men te sir vió de apo yo a las po lí ti cas in‐ 
di ge nis tas apli ca das en el país. Es tan in flu yen te es te pun to
de vis ta que aún en la ac tua li dad se si gue in sis tien do en cla‐ 
si fi car co mo ma yas a to dos los pue blos ori gi na rios del país.

Co mo par te de la for ja del in di ge nis mo en tre las po lí ti cas
es ta ta les de Guate ma la, es im por tan te to mar en cuen ta que
en 1931 fue elec to Jor ge Ubi co, quien de ven dría en dic ta dor
co mo pre si den te de Guate ma la, lo que pro vo có el exi lio de
una par te de los miem bros de la Ge ne ra ción del 20, so bre
to do de quie nes ha bían co la bo ra do con el go bierno an te rior
de Lá za ro Cha cón, cu yo in te ri na to se cum plió en tre el 26 de
sep tiem bre y el 18 de di ciem bre de 1926. Ubi co asu mió el
po der en los mo men tos ini cia les del de ba te en tre es pi ri tua‐ 
lis tas y po si ti vis tas en Guate ma la, que se pro lon gó du ran te
to da la dé ca da de 1930. En ese con tex to, no pue den de jar de
men cio nar se las te sis de Jo sé Vas con ce los y su in fluen cia en
la dis cu sión so bre la si tua ción de los pue blos in dí genas en
Guate ma la, co mo lo des ta ca en va rios tex tos la im por tan te
his to ria do ra de las ideas Mar ta Ele na Ca saús Ar zú, to man do
en cuen ta que el pen sa mien to de Vas con ce los es, an te to do,
de ca rác ter fi lo só fi co. El cor pus so bre es te de ba te es abun‐ 
dan te y se su gie re con sul tar la bi blio gra fía co men ta da en
re fe ren cia al pre sen te ca pí tu lo. El pro pó si to de lla mar la
aten ción ha cia es ta dis cu sión es el de des ta car la in fluen cia
de Jo sé Vas con ce los y sus plan tea mien tos acer ca del mes ti‐ 
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za je crio llo co mo vía pa ra con so li dar a las na cio nes de Amé‐ 
ri ca La ti na. La dis cu sión en tre es pi ri tua lis tas y po si ti vis tas,
acer ca de la con di ción del in dio y la con fi gu ra ción de la na‐ 
ción en Guate ma la, ha si do am plia men te ana li za da por Mar‐ 
ta Ele na Ca saús Ar zú, co mo se rei te ra en la bi blio gra fía co‐ 
men ta da. En re la ción con el in di ge nis mo en Guate ma la,
tam bién es per ti nen te men cio nar que el de ba te alu di do se
en cen dió mo ti va do por la opi nión de Vas con ce los de que los
pue blos in dios no es tán pre pa ra dos pa ra ad mi tir nin gu na
na cio na li dad, pa re cer rei te ra do años des pués por Gon za lo
Agui rre Bel trán en un con tex to dis tin to.

El 15 de oc tu bre de 1937 Car los Cal de rón Sa la zar pu bli có
en Guate ma la un ar tícu lo ti tu la do “La fá bu la ma lig na de la
na cio na li dad” en el que ex pre sa men te ci ta a Vas con ce los co‐ 
mo pun to de par ti da de los ar gu men tos que ex po ne. En su
tex to, Cal de rón Sa la zar in vo ca el cri te rio de au to ri dad de un
Jo sé Vas con ce los que ne ga ba la exis ten cia de una na ción au‐ 
tóc to na an tes de la lle ga da de los es pa ño les a Mé xi co, afir‐ 
ma ción que ge ne ra li za pa ra to da Amé ri ca La ti na. En efec to,
se gún el au tor del Uli ses crio llo (1935), son los his pa nos
quie nes crean a la Na ción en Amé ri ca La ti na, y, en ese con‐ 
tex to, el pen sa dor me xi cano es cri bió la fra se “la fá bu la ma‐ 
lig na de la na cio na li dad au tóc to na”, en re fe ren cia a que era
una fal se dad afir mar la exis ten cia de na cio na li da des an tes
de la lle ga da de los es pa ño les al con ti nen te. Sa be mos que el
pen sa mien to de Vas con ce los no es só lo com ple jo sino
contra dic to rio y, te nien do en cuen ta es to, la ci ta de Car los
Cal de rón to ma da tal cual, sin su con tex tua li za ción, pro vo có
una ál gi da dis cu sión en Guate ma la en tre quie nes pug na ban
por un exa men de la his to ria del país en pro de la in cor po‐ 
ra ción de los pue blos ori gi na rios a la na cio na li dad guate‐ 
mal te ca (la di na), y quie nes les ne ga ban a los in dí genas el
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de re cho a la ciu da da nía ple na en una so cie dad li be ral y de‐ 
mo crá ti ca. Cal de rón Sa la zar en co nó la dis cu sión sos te nien‐ 
do que los es pa ño les no só lo no ha bían des trui do na da, sino
que con el cris tia nis mo ha bían in tro du ci do la ci vi li za ción
erra di can do, de pa so, cos tum bres “sal va jes”, ca rac te rís ti cas
de los pue blos in dí genas. Apo yar se en una fra se de Jo sé
Vas con ce los, que, jun to con el fi ló so fo ita loar gen tino Jo sé
In ge nie ros, fue uno de los au to res más leí dos en la Guate‐ 
ma la de 1910-1940, en cen dió la me cha avi van do vo ces en
fa vor y en contra de las ca pa ci da des de los pue blos in dí‐ 
genas pa ra for ta le cer la na cio na li dad guate mal te ca. El re‐ 
cién gra dua do an tro pó lo go An to nio Gou baud Ca rre ra ex‐ 
ter nó su in dig na ción an te la ex pre sión “fá bu la ma lig na de la
na cio na li dad” afir man do que los cak chi que les, qui chés y
tzu tu ji les ha bían cons ti tui do na cio na li da des an tes de la lle‐ 
ga da de los es pa ño les. En aque llos días del de ba te los ha‐ 
llaz gos ar queo ló gi cos en Guate ma la pro li fe ra ban mos tran do
al mun do la com ple ji dad del ar te y, en ge ne ral, la pla nea‐ 
ción de las ciu da des ar queo ló gi cas. El an tro pó lo go An to nio
Gou baud Ca rre ra ar gu men tó que la or ga ni za ción del te rri‐ 
to rio y la exis ten cia del Es ta do y de una re li gión com ple ja,
jun to a otras ma ni fes ta cio nes cul tu ra les, eran prue ba más
que evi den te de la exis ten cia de na cio nes ci vi li za das pre vias
a la ins tau ra ción del ré gi men co lo nial. Pa ra An to nio Gou‐ 
baud fue tan de cep cio nan te la fra se de Vas con ce los co mo
di fí cil es cri bir en contra de las opi nio nes de un pen sa dor al
que se te nía por im pul sor de la con so li da ción de la Na ción
en Amé ri ca La ti na me dian te el mes ti za je in dohis pano. Pe ro
Vas con ce los tam bién es cri bió que Amé ri ca La ti na no ten‐ 
dría el es píri tu de la Cul tu ra si lo que él con si de ra ba pue‐ 
blos de ca den tes hu bie ra con ti nua do a la lle ga da de los es pa‐ 
ño les. Es es te mis mo Vas con ce los el que afir mó que a par tir
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de Za ca te cas, pa san do por to do el nor te de Mé xi co y has ta
lle gar a Bos ton, to do es una “tie rra sin al ma”, va cía de Cul‐ 
tu ra. En ple na era de des cu bri mien tos ar queo ló gi cos que
de ja ban a la vis ta la com ple ji dad me soa me ri ca na des cri ta
por Paul Kir chho ff o el es plen dor de las cul tu ras an di nas,
An to nio Gou baud tu vo un só li do res pal do pa ra pre gun tar se
de dón de pro ve nían las in con sis ten cias de Jo sé Vas con ce los
y de Car los Cal de rón Sa la zar al ne gar la com ple ji dad de las
cul tu ras au tóc to nas, que los pro pios “cro nis tas de In dias”
co mo fray Bar to lo mé de las Ca sas o fray Ber nar dino de
Saha gún des ta ca ron en su mo men to. Pa ra An to nio Gou‐ 
baud, fue el co lo nia lis mo es pa ñol el que cer ce nó los des ti‐ 
nos de las ci vi li za cio nes in dí genas e in tro du jo la de si gual‐ 
dad so cial y la mi se ria. La dis cu sión fue pro lon ga da, con
tex tos a cuál más ten sos, has ta fi na les de los años 1940. Pe ro
lo que se re ve ló con cla ri dad du ran te el de ba te en Guate ma‐ 
la fue esa “pa tria del Crio llo” de la que ha bla Se ve ro Mar tí‐ 
nez Pe láez, en contra de la cual es cri bie ron in te lec tua les co‐ 
mo An to nio Gou baud y Car los Gán da ra Du rán.

En el com ple jo ám bi to an tes re fe ri do se cons ti tu yó el in‐ 
di ge nis mo en Guate ma la co mo una po lí ti ca de Es ta do si‐ 
guien do los li nea mien tos ge ne ra les del Con gre so de Pá tz‐ 
cua ro de 1940. El pro pó si to era asi mi lar a la po bla ción in dí‐ 
gena a una so cie dad na cio nal que, en el ca so de Guate ma la,
se re fe ría más bien a una iden ti dad la di na. Al es ta ble cer se el
Ins ti tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano (III) en 1940, el an tro pó‐ 

lo go guate mal te co Car los Gi rón Ser na asu mió en for ma in‐ 
te ri na la di rec ción del or ga nis mo, al es tar im po si bi li ta do pa‐ 
ra ha cer lo el me xi cano Moi sés Sáenz. De aquí sur gió el Ins‐ 
ti tu to In di ge nis ta Na cio nal (IIN) de Guate ma la, a ima gen y

se me jan za del III, con el pro pó si to de in du cir la acul tu ra ción
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de los pue blos ori gi na rios de Guate ma la pa ra in te grar los a
la so cie dad na cio nal.

El IIN de Guate ma la es inex pli ca ble fue ra del mo vi mien to

in di ge nis ta in te ra me ri cano con so li da do en la reu nión de Pá‐ 
tz cua ro de 1940. La con cep ción de que los pue blos ori gi na‐ 
rios en Amé ri ca La ti na cons ti tu yen un pro ble ma pa ra con‐ 
so li dar a una so cie dad na cio nal fue una pie dra an gu lar de
los pos tu la dos del IIN. Es ta ins ti tu ción hu bie se si do crea da el

mis mo año de 1940, pe ro tu vo que es pe rar cin co años a que
ca ye ra el dic ta dor Jor ge Ubi co pa ra ser inau gu ra da en 1945.
En efec to, el go bierno de Ubi co ne ga ba la exis ten cia de un
pro ble ma in dí gena en Guate ma la, co mo lo se ña la ban los do‐ 
cu men tos de Pá tz cua ro ge ne ra li zan do pa ra to da Amé ri ca
La ti na. Fue el go bierno que sus ti tu yó a la dic ta du ra de Ubi‐ 
co el que re co no ció los acuer dos de Pá tz cua ro, en los que
apa re cía la fir ma del de le ga do guate mal te co, el im por tan te
in te lec tual Da vid Ve la, miem bro de la lla ma da Ge ne ra ción
del 20 men cio na da con an te rio ri dad. Se gu ra men te el dic ta‐ 
dor Ubi co, que des pre cia ba a los pue blos in dí genas, sos pe‐ 
cha ba que los acuer dos ema na dos de un con gre so ce le bra do
en Mé xi co ba jo la pre si den cia de Lá za ro Cár de nas in tro du‐ 
ci rían el co mu nis mo a su país. Así que es en la pre si den cia
de Jo sé Aré va lo Ber me jo cuan do se ra ti fi can en Guate ma la
los acuer dos in te ra me ri ca nos de Pá tz cua ro, Mi cho acán, y se
crea el IIN. Por cier to, el pri mer gru po de in di ge nis tas guate‐ 

mal te cos, mis mos que asis tie ron al Con gre so de Pá tz cua ro
en 1940, lo con for man Da vid Ve la (ya men cio na do), Jor ge
Luis Arreo la, Ma rio Monte for te To le do —fue pro fe sor en la
Fa cul tad de Cien cias Po lí ti cas de la Uni ver si dad Na cio nal
Au tó no ma de Mé xi co (UNAM)—, Fla vio He rre ra y Jor ge Cas ta‐ 

ñe da, to dos fun da do res del IIN de Guate ma la.
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El si guien te go bierno, des pués del pe rio do de Aré va lo
(1944-1951), fue en ca be za do por Ja co bo Ár benz, quien ha bía
si do mi nis tro de la De fen sa Na cio nal (1944-1951) y par ti ci‐ 
pan te en la re vo lu ción que de rro có a Ubi co en 1944. Du ran‐ 
te su go bierno se plan teó que el fac tor étni co en la so cie dad
guate mal te ca era un pro ble ma pa ra con so li dar una na cio na‐ 
li dad uni fi ca do ra. Al mis mo tiem po, el go bierno re co no cía
que los pue blos ori gi na rios te nían va lo res cul tu ra les po si ti‐ 
vos dig nos de pre ser var se mien tras pa sa ban a for mar par te
de una na cio na li dad fuer te men te cons ti tui da. Asi mis mo, en
la pro pia Cons ti tu ción Po lí ti ca del país (ar tícu lo 137, in ci so
15) se es ti pu ló la obli ga ción del Es ta do na cio nal de crear y
man te ner ins ti tu cio nes de di ca das a la so lu ción de los lla ma‐ 
dos pro ble mas in dí genas. Es al an tro pó lo go An to nio Gou‐ 
baud Ca rre ra a quien Aré va lo nom bra di rec tor del IIN, es ta‐ 

ble ci do el 28 de agos to de 1945. No obs tan te que el pe rio do
en el que en ca be zó An to nio Gou baud al IIN fue bre ve, lo gró

sen tar las ba ses teó ri cas y me to do ló gi cas ini cia les del in di‐ 
ge nis mo de Es ta do en Guate ma la. En efec to, Ja co bo Ár benz
nom bró a Gou baud Ca rre ra em ba ja dor de Guate ma la en Es‐ 
ta dos Uni dos, de bi do a las re la cio nes que es te úl ti mo te nía
en ese país, al ha ber se lle va do a ca bo allí su for ma ción pro‐ 
fe sio nal co mo an tro pó lo go. El IIN se cons ti tu yó en una ins ti‐ 

tu ción del Es ta do guate mal te co es pe cia li za da en aten der y
ad mi nis trar los asun tos de los pue blos in dí genas. Tu vo a su
car go la pla nea ción y la pues ta en prác ti ca de pla nes de de‐ 
sa rro llo en ge ne ral en el me dio in dí gena, ade más de edi tar
el bo le tín Guate ma la In dí gena, que se trans for mó en una re‐ 
vis ta. Asi mis mo, el IIN edi tó fo lle tos, ma pas, car ti llas de al fa‐ 

be ti za ción y, en ge ne ral, ma te ria les so bre el de sa rro llo del
in di ge nis mo en Guate ma la y re sul ta dos de in ves ti ga cio nes
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etno grá fi cas. El pri mer Con se jo Con sul ti vo del IIN es tu vo

con for ma do por el Con se jo Uni ver si ta rio de la Uni ver si dad
de San Car los, la Ins ti tu ción Car ne gie de Was hin gton, la
Co mi sión In di ge nis ta de Guate ma la, el Mi nis te rio de Eco no‐ 
mía y Tra ba jo, el Mi nis te rio de Agri cul tu ra, el Mi nis te rio de
Asis ten cia So cial, el Mi nis te rio de Salud, el Mi nis te rio de
Go ber na ción, la So cie dad de Geo gra fía e His to ria de Guate‐ 
ma la y la Aso cia ción Cen tral de Agri cul to res. El IIN fue clau‐ 

su ra do en 1988 tras 43 años de vi da ins ti tu cio nal. Mien tras
exis tió, es tu vo ads cri to al Mi nis te rio de Edu ca ción.

La ins ti tu ción in di ge nis ta de Guate ma la no con tó con los
me dios pa ra cum plir con las fun cio nes asig na das. Ade más,
su fun cio na mien to se vio se ria men te afec ta do por la au sen‐ 
cia de An to nio Gou baud Ca rre ra, nom bra do em ba ja dor en
Es ta dos Uni dos. En 1970 el III for mó una co mi sión pa ra eva‐

luar la la bor del IIN en Guate ma la, y con clu yó que la ins ti tu‐ 

ción se ca rac te ri za ba por la pre ca rie dad de los re cur sos que
se le asig na ban. En efec to, se gún es ta mis ma co mi sión, el
go bierno de Guate ma la se li mi ta ba a pa gar los sa la rios del
per so nal, de jan do a las fun cio nes de la ins ti tu ción en el
aban dono fi nan cie ro. Ade más, an te la au sen cia de Gou baud
Ca rre ra, el IIN pa só a ser di ri gi do por per so nal in ca pa ci ta do

pa ra ello, y le fal ta ron cien tí fi cos so cia les que se en car ga ran
de las fun cio nes de in ves ti ga ción. A lo más, el per so nal re ci‐ 
bía cur si llos de an tro po lo gía, ele men ta les y mal dic ta dos,
in su fi cien tes pa ra ca pa ci tar lo en la di rec ción de una ins ti tu‐ 
ción con la com ple ja ta rea de aten der los asun tos de la po‐ 
bla ción in dí gena guate mal te ca.

No obs tan te que la lla ma da Pri ma ve ra De mo crá ti ca —co‐ 
mo se co no ce al pe rio do que va de 1944 a 1954, es de cir, los
go bier nos de Aré va lo y de Ár benz en Guate ma la— sig ni fi có
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una es pe ran za de cam bios pro fun dos pa ra el país, en re la‐ 
ción con los pue blos in dí genas pre va le ció el pa ter na lis mo
he re da do de los li be ra les de 1871. En con so nan cia con lo an‐ 
te rior, Gou baud Ca rre ra ex pre só des de 1938 que ha bía que
pug nar por lo grar la ho mo ge nei dad de los sec to res étni cos
de la po bla ción en Guate ma la. Pa ra ello, afir mó que el pri‐ 
mer pa so con sis tía en crear co no ci mien to so bre la psi co lo‐ 
gía de los pue blos in dí genas, su or ga ni za ción so cial de los
mis mos, sus sis te mas re li gio sos y sus idio mas. Co mo lo hu‐ 
bie se po di do ex pre sar el pro pio Al fred R. Ra dcli ffe-Bro wn,
uno de los fun da do res de la an tro po lo gía so cial, Gou baud
Ca rre ra plan tea ba que el in di ge nis mo es una so cio lo gía es‐ 
pe cia li za da en el aná li sis de los pue blos in dí genas. Es tos úl‐ 
ti mos, de cía Gou baud, de ben asi mi lar se a la cul tu ra oc ci‐ 
den tal, al mo der nis mo, y pa sar a for mar par te de una na cio‐ 
na li dad ho mo gé nea en el ca so de Guate ma la. En aque llos
años, en Guate ma la An to nio Gou baud era el úni co an tro pó‐ 
lo go con for ma ción aca dé mi ca só li da. En 1934 Gou baud co‐ 
no ció a So lo mon “Sol” Tax, de la Uni ver si dad de Chi ca go,
dis cí pu lo de Ro bert Re d field. An to nio Gou baud se gra duó
de an tro pó lo go en 1943 con el gra do de ma es tro, que en
aque llos años era un al to gra do aca dé mi co. No obs tan te que
du ran te la dé ca da que va de 1935 a 1945 Gou baud per ma ne‐ 
ció fue ra de Guate ma la, hi zo via jes cons tan tes al país, so bre
to do, a las re gio nes in dí genas. Se man tu vo en te ra do de las
dis cu sio nes so bre el lla ma do pro ble ma in dí gena. Fue un im‐ 
por tan te ne go cia dor en tre los in te lec tua les guate mal te cos
en años cla ve de la his to ria del país en el si glo XX, so bre to do

en tre 1910 y 1920. Es uno de los fun da do res, qui zá el prin ci‐ 
pal, de la an tro po lo gía en Guate ma la.
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La Pri ma ve ra De mo crá ti ca lle gó a su fin en Guate ma la
de bi do al gol pe de Es ta do fi nan cia do por el go bierno de Es‐ 
ta dos Uni dos y en ca be za do por el co ro nel Car los Al ber to
Cas ti llo Ar mas. Los con tex tos de la Gue rra Fría cuen tan en
la his to ria po lí ti ca de Amé ri ca La ti na y, en par ti cu lar, en el
de sa rro llo del in di ge nis mo. En el ám bi to del go bierno de

fac to de Cas ti llo Ar mas, se reu nie ron en la ciu dad de Guate‐ 
ma la pa ra ins ta lar al Se mi na rio de In te gra ción So cial Guate‐ 
mal te ca los an tro pó lo gos es ta du ni den ses Sol Tax, Na than
We then, Geor ge Fos ter y Ri chard Ada ms, acom pa ña dos de
al gu nos an tro pó lo gos guate mal te cos, en tre ellos, Hu go Ce‐ 
re zo Dar dón, Vi cen te Díaz Sama yoa, Adol fo Mo li na Oran‐ 
tes, Juan de Dios Ro sa les, Jor ge Skin ner-Klee, Da vid Ve la,
Jor ge Luis Arrio la y Joa quín No val. Los de ba tes pa ra cons ti‐ 
tuir es te Se mi na rio se de sa rro lla ron del 17 al 23 de ju nio de
1956 si guien do un cla ro es que ma in te gra cio nis ta, co mo lo
pe día el in di ge nis mo. Es te Se mi na rio, ba jo la no ta ble y
cons tan te in fluen cia de los an tro pó lo gos es ta du ni den ses,
lle gó a pu bli car has ta me dio cen te nar de li bros que di fun‐ 
die ron los re sul ta dos de la in ves ti ga ción de an tro pó lo gos y
de es tu dian tes de pos gra do de uni ver si da des es ta du ni den ses
apli ca da en la po bla ción in dí gena de Guate ma la. Un he cho
bas tan te si mi lar ocu rrió en el es ta do me xi cano de Chia pas,
con la pre sen cia de las uni ver si da des de Chi ca go y de Har‐ 
vard. La vin cu la ción del in di ge nis mo en Guate ma la con el
de sa rro llo de una an tro po lo gía im pul sa da por an tro pó lo gos
es ta du ni den ses cons ti tu ye un te ma no con si de ra do en los
ob je ti vos del pre sen te tex to, ade más de que ha si do tra ta do
con am pli tud por an tro pó lo gas co mo Pao la Ale jan dra Le to‐ 
na e his to ria do res co mo Ar tu ro Ta ra ce na, en tre otros aca dé‐ 
mi cos de Guate ma la. Sin em bar go, es im por tan te ano tar que
el Se mi na rio de In te gra ción So cial Guate mal te ca cum plió
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fun cio nes que, se su po nía, eran del IIN, sien do en la prác ti ca

el or ga nis mo ges tor del in di ge nis mo en Guate ma la.

Co mo se ha co men ta do, el pen sa mien to li be ral en Guate‐ 
ma la, por lo me nos des de la lla ma da Re vo lu ción Li be ral de
1871, pro pu so la con fi gu ra ción de la Na ción en tér mi nos de
la di co to mía la dino / in dí gena. Por su pues to, la con no ta ción
de esa di co to mía se pre sen ta ba de ma ne ra dis tin ta se gún el
con tex to por el que atra ve sa ra el país. En ese sen ti do, de be
te ner se en cuen ta que Guate ma la se ha ca rac te ri za do por la
tur bu len cia po lí ti ca y la ines ta bi li dad de la vi da pú bli ca y,
en ge ne ral, en el ma ne jo del Es ta do. Por ello, es im por tan te
to mar en cuen ta que el Se mi na rio de In te gra ción So cial
Guate mal te ca sur gió a par tir de un gol pe de Es ta do y sus ti‐ 
tu yó así, en los he chos, al IIN. El otro fac tor que de be des ta‐ 

car se es que el Se mi na rio fue fun da do y ma ne ja do por an‐ 
tro pó lo gos es ta du ni den ses que par tie ron tam bién del bi no‐ 
mio la dino / in dí gena, y le otor ga ron al Es ta do sur gi do del
gol pe mi li tar el be ne plá ci to pa ra la di ni zar el país. Es ta vi‐ 
sión se pro lon gó en Guate ma la has ta 1996, cuan do se fir mó
el Acuer do de Paz en tre las or ga ni za cio nes gue rri lle ras y el
go bierno. El plan tea mien to de un pun to de par ti da pa ra in‐ 
te grar a la Na ción con sus ten to en la di co to mía la dino / in dí‐ 
gena ne ga ba no só lo la va rie dad cul tu ral de los pue blos in‐ 
dí genas, sino tam bién la la di na. La pro pia “la di ni za ción” era
y si gue sien do un pre su pues to fal so, por que nie ga que la
pro pia po bla ción la di na es va ria da. Lo que es tá en la ba se
del plan tea mien to es la creen cia en la in fe rio ri dad del in dio,
quien quie ra que sea és te, fren te al la dino, no im por tan do de
quién se tra te. Es de cir, el ar gu men to su pues ta men te cul tu‐ 
ral en cu bre una vi sión ra cis ta con te ni da en el plan tea mien‐ 
to de que la Na ción en Guate ma la só lo se rá una rea li dad
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con so li da da cuan do to da la po bla ción sea “blan ca” (la di na)
y no exis tan más los pue blos in dí genas. Por es ta ra zón, el
dic ta dor Jor ge Ubi co re cha zó los acuer dos de Pá tz cua ro de
1940 y, en lu gar de es ta ble cer un ins ti tu to in di ge nis ta, apro‐ 
bó la fun da ción del Se mi na rio de In te gra ción So cial Guate‐ 
mal te ca. De es ta ma ne ra se nie ga al in dio pa ra afir mar al la‐ 
dino co mo el por ta dor ra cial del pro yec to de Na ción guate‐ 
mal te ca.

El pe rio do de la Pri ma ve ra De mo crá ti ca ini cia do en 1944
in tro du jo el re co no ci mien to de que las re la cio nes de ca rác‐ 
ter étni co eran tan im por tan tes co mo las de cla se pa ra ex‐ 
pli car a la so cie dad guate mal te ca y, por en de, pa ra en ten der
la for ma ción de la Na ción. Tan es así que en 1945 se ins ti tu‐ 
ye el IIN. Si bien se to ma ron en cuen ta los acuer dos de Pá tz‐ 

cua ro de 1940, el go bierno de Guate ma la es ti mu ló la ela bo‐ 
ra ción de un plan ape ga do a las ca rac te rís ti cas del país, lo
que dio lu gar a que flo re cie ran las cien cias so cia les y, en
par ti cu lar, la an tro po lo gía. En ese con tex to ad qui rió pree mi‐ 
nen cia la Uni ver si dad de San Car los de Guate ma la, úni ca
ins ti tu ción uni ver si ta ria pú bli ca que ad mi te la Cons ti tu ción
Po lí ti ca del país. Sin em bar go, da do que el pri mer di rec tor
del IIN fue An to nio Gou baud Ca rre ra, for ma do co mo an tro‐ 

pó lo go en Es ta dos Uni dos, la nue va ins ti tu ción se in cli nó
ha cia la an tro po lo gía es ta du ni den se lla ma da cul tu ra lis ta. La
di fe ren cia con los pos tu la dos del in di ge nis mo en Mé xi co y
en Amé ri ca La ti na es tri ba en que en Guate ma la no es el
mes ti za je, sino la la di ni za ción, el ob je ti vo de la po lí ti ca de
acul tu ra ción y asi mi la ción de la va rie dad cul tu ral. En con‐ 
se cuen cia, en Guate ma la el Es ta do pro mo vió el es tu dio de
los pue blos in dí genas pa ra res pon der a la pre gun ta de por
qué no se ha bían trans for ma do en la di nos. En la si tua ción
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de Guate ma la, co mo lo ex pre só Mi guel Án gel As tu rias, con‐ 
ti nua ron los plan tea mien tos contra dic to rios en un pe rio do
de go bierno co mo el de la Pri ma ve ra De mo crá ti ca, du ran te
el cual se al can za ron fi nes im por tan tes pa ra mi ti gar la agu‐ 
da de si gual dad so cial.

En efec to, fue ron los go bier nos de Juan Jo sé Aré va lo y de
Ja co bo Ár benz los que lle va ron a ca bo la re for ma agra ria, la
abo li ción del tra ba jo for za do de los in dí genas, la ge ne ra li za‐ 
ción de la edu ca ción bá si ca, las obras de in fra es truc tu ra y la
in clu sión del in dio co mo ciu da dano. To do ello se pa ra li zó
con el gol pe de Es ta do en ca be za do en 1954 por el co ro nel
Cas ti llo Ar mas. La ins ta la ción del Se mi na rio de In te gra ción
So cial Guate mal te ca sig ni fi có un cam bio ra di cal en el in di‐ 
ge nis mo en el país, por que par tió de ne gar a los pue blos in‐ 
dios y con so li dó el ar gu men to ra cial. El Se mi na rio era en
rea li dad un pro yec to pa ra erra di car to do ves ti gio de in dia‐ 
ni dad en la so cie dad guate mal te ca y, en ver dad, to do sec tor
de la po bla ción que no fue se ca ta lo ga do co mo “blan co”, es
de cir, la dino. Ri chard New bold Ada ms, que par ti ci pó en la
fun da ción del Se mi na rio, lle gó a re co no cer que és te na ció
con un des afor tu na do ape la ti vo. Pe ro no só lo era el ape la ti‐ 
vo, sino ade más los pro pó si tos de bo rrar de la so cie dad
guate mal te ca a los pue blos in dios y ga rí fu nas. Los an tro pó‐ 
lo gos es ta du ni den ses plan tea ban que ya es ta ba en mar cha
la la di ni za ción, que es te pro ce so avan za ba asi mi lan do al or‐ 
be in dí gena y, por aña di du ra, al ga rí fu na, y que al fi nal la‐ 
dino se ría si nó ni mo de guate mal te co. De es ta ma ne ra los
tra ba jos y pu bli ca cio nes del Se mi na rio es tu vie ron orien ta‐ 
dos a pro mo ver el “cam bio cul tu ral” en Guate ma la has ta al‐ 
can zar la mo der ni dad en el país. Los es tu dios del Se mi na rio
bus ca ban es ta ble cer los li nea mien tos diag nós ti cos de un
mun do ru ral al que se su po nía no só lo in dí gena en su to ta li‐ 
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dad sino ho mo gé neo cul tu ral men te ha blan do. Con ello,
cons cien tes o no, los pro mo to res del Se mi na rio jus ti fi ca ron
las vi sio nes ra cis tas de los gru pos de po der guate mal te cos,
ade más de alen tar el tu te la je y el pa ter na lis mo, sin ob viar
los con tex tos de la Gue rra Fría. Fue el li bro de Se ve ro Mar tí‐ 
nez Pe láez, La pa tria del crio llo, pu bli ca do en 1970, la obra
que de rri bó el plan tea mien to del Se mi na rio y les dio ca bi da
a las nue vas perspec ti vas en el tra ta mien to de la es truc tu ra
so cial en Guate ma la.

Con lo an te rior se acla ra que el co ro nel Cas ti llo Ar mas
im pul só el in di ge nis mo in te gra cio nis ta que el Se mi na rio de
In te gra ción So cial Guate mal te ca pro mo vió. Cas ti llo Ar mas
can ce ló la Cons ti tu ción Po lí ti ca de 1945 y la sus ti tu yó por el
Es ta tu to Po lí ti co de la Re pú bli ca de Guate ma la. Tam bién de‐ 
cre tó el fi nal de la re for ma agra ria, so bre to do, pa ra pro te‐ 
ger los in te re ses de la trans na cio nal es ta du ni den se United
Fruit Com pany, y el cie rre de las or ga ni za cio nes so cia les y
gre mia les que ha bían si do apo yo de los go bier nos de la Pri‐ 
ma ve ra De mo crá ti ca. Des pués del Es ta tu to Po lí ti co, Cas ti llo
Ar mas emi tió una nue va Cons ti tu ción en 1956 en la que se
con te nía el lla ma do Plan de Te gu ci gal pa, que no era más
que el pro yec to de go bierno del co ro nel gol pis ta anun cia do
des de Hon du ras en 1953. En aquel Plan se es pe ci fi ca ba que
era me nes ter ter mi nar con la po la ri za ción la dino / in dí gena
fu sio nan do am bos ex tre mos de la so cie dad guate mal te ca. Es
de cir, el in di ge nis mo que apo ya ba el go bierno de Cas ti llo
Ar mas par tía de la di vi sión la dino / in dí gena ad vir tien do que
és ta de bía des apa re cer al in te grar se una so la so cie dad
guate mal te ca la di na. Es ta ba cla ro el pro pó si to: pa ra in te grar
al in dio guate mal te co a la mo der ni dad y a la na cio na li dad
ha bía que trans for mar lo en la dino.
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Va rios sec to res de la in te lec tua li dad en Guate ma la de fen‐
die ron la teo ría de la in te gra ción, pe ro fue siem pre re cha za‐ 
da por los pro pios pue blos in dí genas. Los mo vi mien tos in dí‐ 
genas en contra de la asi mi la ción y la acul tu ra ción lo gra ron
en 1985 que se in tro du je ran cam bios en la le gis la ción guate‐ 
mal te ca que los fa vo re cie ran. Es el ca so de los Re co no ci‐ 
mien tos Cons ti tu cio na les agre ga dos en los tí tu los re fe ren tes
a los De re chos Hu ma nos, los De re chos So cia les, y el De re‐ 
cho a la Cul tu ra y la Pro tec ción a las Co mu ni da des In dí‐ 
genas. Se re co no ce así en la Cons ti tu ción de Guate ma la el
de re cho de las per so nas in dí genas y de las co mu ni da des a
pre ser var su iden ti dad cul tu ral, in clu yen do su idio ma y su
sis te ma de va lo res, aun que la com ple ji dad de la so cie dad
guate mal te ca y el de sa rro llo de los pro ce sos po lí ti cos di fi‐ 
cul tan la pues ta en prác ti ca de es tas dis po si cio nes. Sin em‐ 
bar go, a par tir de los acuer dos fir ma dos en 1996, par ti cu lar‐ 
men te el que se re fie re a la iden ti dad y los de re chos de los
pue blos in dí genas, es no ta ble su in cor po ra ción a una am plia
di ver si dad de ac ti vi da des lle va das a ca bo por miem bros de
co mu ni da des ma yas, xin cas, cak chi que les o ga rí fu nas. Es tos
mo vi mien tos in dí genas se han pro nun cia do de nue vo en
contra de las teo rías de la in te gra ción y asi mi la ción pro po‐ 
nien do co mo al ter na ti va via ble se guir el con cep to de in ter‐ 
cul tu ra li dad equi ta ti va en bus ca de una so cie dad plu ral. In‐ 
clu so han pro pug na do por el es ta ble ci mien to de una uni ver‐ 
si dad pú bli ca in ter cul tu ral, pro yec to que has ta el mo men to
no ha te ni do éxi to.

Un su ce so im por tan te en la his to ria del in di ge nis mo en
Guate ma la ha si do el otor ga mien to del Pre mio No bel de la
paz en 1992 a Ri go ber ta Men chú Tum, por que ello pa só a
po ner en ma yo res du das a las teo rías de la in te gra ción y
asi mi la ción, pro pug na das y pues tas en prác ti ca por el in di‐ 
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ge nis mo. Ri go ber ta Men chú es una mu jer qui ché cu ya fa mi‐ 
lia tie ne un lar go his to rial en las lu chas so cia les de Guate‐ 
ma la. En 1998 Ri go ber ta Men chú fue ga lar do na da con el
Pre mio Prín ci pe de As tu rias de Co ope ra ción In ter na cio nal
que otor ga el Es ta do es pa ñol. Es tas dis tin cio nes a una ac ti‐ 
vis ta in dí gena que en Guate ma la ha lu cha do por el de re cho
al res pec to a las cul tu ras ori gi na rias y los de re chos hu ma‐ 
nos en ge ne ral han re per cu ti do en fa vor de los pue blos in dí‐ 
genas. Asi mis mo, a raíz de la ob ten ción del Pre mio No bel,
sur gió la Fun da ción Ri go ber ta Men chú, con se de en Guate‐ 
ma la y ofi ci nas en Mé xi co y en Es ta dos Uni dos.

Los mo vi mien tos in dí genas en Guate ma la han pro pues to
la cons ti tu ción de un Es ta do mul ti cul tu ral y mul ti lin güe
apo ya do en blo ques te rri to ria les etn olin güís ti cos. Si bien es‐ 
ta pro pues ta no se ha lle va do a la prác ti ca, la ac tual di vi sión
te rri to rial del Es ta do na cio nal guate mal te co no se en ten de‐ 
ría fue ra de las lu chas y mo vi mien tos in dí genas. Así, en la
ac tua li dad el Es ta do na cio nal guate mal te co re co no ce ocho
re gio nes, tres cien tos cua ren ta mu ni ci pios, trein ta y tres
gru pos etn olin güís ti cos, veinti dós de par ta men tos y una am‐ 
plia va rie dad de con fi gu ra cio nes mes ti zas o la di nas.

Los mo vi mien tos in dí genas si guen in sis tien do en la crea‐ 
ción de un Es ta do mul tié tni co en el que la len gua asu me
gran im por tan cia, al plan tear el bi lin güis mo co mo nor ma
le gal. En los pr óxi mos años se gu ra men te se es ta ble ce rá un
pro ce so que, de jan do muy atrás al in di ge nis mo asi mi la cio‐ 
nis ta, ten de rá a crear una so cie dad re gi da por las re la cio nes
in ter cul tu ra les. La so cie dad en Guate ma la ten drá que re co‐ 
rrer un lar go ca mino a fin de lo grar la ple na jus ti cia que re‐ 
quie ren los pue blos in dí genas y los ga rí fu nas pa ra re cu pe‐ 
rar sus de re chos y vi vir en li ber tad.
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EL IN DI GE NIS MO EN ECUA DOR

  
Ecua dor tie ne un to tal de 17 023 000 ha bi tan tes en una su‐ 
per fi cie de 256 370 ki ló me tros cua dra dos. Del to tal de ha bi‐ 
tan tes, los pue blos in dí genas al can zan 7%, igua lan do prác ti‐ 
ca men te la ci fra con los sec to res afroe cua to ria nos, que lle‐ 
gan a 7.2%. El país tie ne una lar ga tra di ción de lu chas in dí‐ 
genas li de ra das por le gen da rios di ri gen tes co mo Am pam
Ka rak ras en la se l va ama zó ni ca y Me sías Ta ta muez en la
cor di lle ra an di na, re sul ta do de una po li ti za ción in ten sa y de
su tra di ción de res pon der a las po lí ti cas del Es ta do na cio nal.
Los mo vi mien tos in dí genas ecua to ria nos son de los que ma‐ 
yor di ná mi ca pre sen tan en Amé ri ca La ti na, al alen tar so lu‐ 
cio nes dis tin tas a las que ha pro pues to el Es ta do na cio nal e
in clu so for jar es pa cios ins ti tu cio na les al ter na ti vos a los ofi‐ 
cia les.

En el con tex to la ti noa me ri cano, Ecua dor no es la ex cep‐ 
ción en el pa pel que ha te ni do el in di ge nis mo en la dis cu‐ 
sión so bre la con fi gu ra ción de la Na ción y el na cio na lis mo.
Ecua dor es otro ejem plo de Es ta do na cio nal la ti noa me ri‐ 
cano en don de se ha en fa ti za do la ca te go ría de cla se so cial
co mo eje de iden ti dad en los con flic tos po lí ti cos, has ta su
re co no ci mien to co mo un Es ta do plu ri na cio nal. El in di ge nis‐ 
mo, por otra par te, ha si do la ex pre sión de la vi sión de los
sec to res no in dí genas, que han tra ta do de in te grar cul tu ral‐ 
men te al in dio a la so cie dad blan ca y mes ti za, con si de ra da
la por ta do ra del pro yec to de for ma ción de la Na ción. En es‐ 
te sen ti do, tam bién la po bla ción de ori gen afri cano, los lla‐ 
ma dos afroe cua to ria nos, han si do tra ta dos co mo una po bla‐ 
ción mar gi nal, ade más de que no se les ha con si de ra do en
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los pro yec tos in di ge nis tas. Sin em bar go, el con tex to de la
dis cu sión so bre los pue blos in dí genas fa ci li tó en Ecua dor la
in tro duc ción del fac tor cul tu ral y el étni co en el de ba te
acer ca del cam bio so cial. Los mo vi mien tos in dí genas vi nie‐ 
ron a se llar ese án gu lo de la ar gu men ta ción de no po cos an‐ 
tro pó lo gos has ta el re co no ci mien to de la na tu ra le za plu ri‐ 
na cio nal del Es ta do ecua to riano.

Co mo es ca rac te rís ti co en Amé ri ca La ti na, Ecua dor no es
la ex cep ción en la iden ti fi ca ción del Es ta do con la Na ción.
De he cho, los na cio na lis mos la ti noa me ri ca nos se ba san en
es ta fal sa fu sión, que vie ne des de el si glo XIX, que im pi de

dis tin guir al Es ta do por un la do y a la Na ción por el otro, y
cu yo pro pó si to es jus ti fi car la vi sión de na cio nes ho mo gé‐ 
neas cul tu ral men te ha blan do, de un so lo idio ma, ba sa das en
el mes ti za je. De es ta ma ne ra, en Ecua dor, el dis cur so na cio‐ 
na lis ta bus có crear un ám bi to en cu yo con tex to la Na ción
só lo es po si ble si se apo ya en una co mu ni dad de cul tu ra fu‐ 
sio na da con el Es ta do. En bre ve, de fen der al Es ta do era de‐ 
fen der a la Na ción. Des de es ta perspec ti va, en Ecua dor por
me dio del in di ge nis mo se bus có con so li dar una co mu ni dad
ho mo gé nea, re ci pien te de las ex pre sio nes cul tu ra les y étni‐ 
cas del pro yec to na cio na lis ta. En un plan tea mien to de es ta
na tu ra le za no exis tía opor tu ni dad po lí ti ca pa ra la plu ra li dad
cul tu ral. La Na ción y el Es ta do —se afir ma— son si nó ni mos
de co mu ni dad de cul tu ra y, por con si guien te, ex clu yen a la
va rie dad. Fue ron los mo vi mien tos in dí genas los que lo gra‐ 
ron su pe rar es ta vi sión al cues tio nar las po lí ti cas in di ge nis‐ 
tas y la for ma de Es ta do na cio nal y bus car su trans for ma‐ 
ción en plu ri na cio nal.

El in di ge nis mo, co mo lo he mos de fi ni do en es te tex to, co‐ 
no ce sus pri me ros plan tea mien tos en Ecua dor a tra vés de
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Pío Ja ra mi llo Al va ra do, au tor de un li bro ti tu la do El in dio

ecua to riano, obra que da ta de 1925 e ini cia do ra de una co‐ 
rrien te in di ge nis ta en la li te ra tu ra de Amé ri ca La ti na. Con
es te li bro, Pío Ja ra mi llo se co lo có co mo pio ne ro en la dis cu‐ 
sión acer ca de la con di ción de los pue blos in dios en Ecua‐ 
dor. Años des pués se ría el fun da dor del Ins ti tu to In di ge nis ta
Ecua to riano (IIE). Aun que la fun da ción en 1955 del IIE ocu rre

for mal men te quin ce años des pués del Con gre so de Pá tz cua‐ 
ro, Mi cho acán, res pon de a los acuer dos in te ra me ri ca nos al‐ 
can za dos en di cho con gre so. Ade más, en 1942, tan só lo a
dos años de Pá tz cua ro, Ecua dor for mó par te del gru po de
paí ses que ra ti fi ca ron los acuer dos to ma dos en aque lla his‐
tó ri ca reu nión. El IIE fue fun da do por so ció lo gos, eco no mis‐ 

tas, abo ga dos y mé di cos im bui dos de una vo lun tad por
com ba tir la dis cri mi na ción y la po bre za im pe ran te en los
pue blos in dí genas de Ecua dor. Sin em bar go, es tos fun da do‐ 
res no es ca pa ron al con ven ci mien to ge ne ra li za do ema na do
del Con gre so de Pá tz cua ro y vi sua li za ron a los pue blos in‐ 
dios ecua to ria nos co mo un obs tá cu lo a la cons ti tu ción de la
Na ción y, por lo tan to, a la uni dad na cio nal de Ecua dor. El
in di ge nis mo ecua to riano se plan teó des de las teo rías de la
acul tu ra ción, la in te gra ción y la asi mi la ción de los pue blos
in dios de Ecua dor a una cul tu ra na cio nal. No se pre ten de
des apa re cer al in dio, afir ma ban los in di ge nis tas ecua to ria‐ 
nos, sino in te grar lo a la Na ción. Tra du ci do, es te plan tea‐ 
mien to pos tu la ba que los pue blos in dios de Ecua dor de bían
trans for mar se en ecua to ria nos, adop tan do la cul tu ra y las
nor mas so cia les mes ti zas.

El gru po de in di ge nis tas ecua to ria nos que acom pa ñó a
Pío Ja ra mi llo en la fun da ción del IIE en 1955 es tu vo con fi gu‐ 

ra do por per so nas co mo Leo pol do N. Chá vez, que mien tras
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fun gía co mo sub di rec tor del IIE era tam bién el mi nis tro de

Pre vi sión So cial del país. Ape nas años an tes, el gru po de in‐ 
te lec tua les que se guía a Pío Ja ra mi llo ha bía pu bli ca do un
Ma ni fies to In di ge nis ta (1946) que pro po nía es ta ble cer una
Jun ta de Cues tio nes In dí genas, con for ma da por el mi nis tro
de Pre vi sión So cial, el ca te drá ti co del cur so so bre el có di go
de tra ba jo en la Uni ver si dad Cen tral del Ecua dor, un re pre‐ 
sen tan te del Ins ti tu to de Pre vi sión So cial y un re pre sen tan te
del pro pio IIE. Se de ja ver que no hay nin gún in dí gena u or‐ 

ga ni za ción de los in dí genas en la con for ma ción de es te or‐ 
ga nis mo. En efec to, sur gi dos en el con tex to de las lu chas
agra rias de los hua si pun gue ros (cam pe si nos), va rios lí de res
in dí genas lo gra ron ser par te de la fun da ción de la Fe de ra‐ 
ción Ecua to ria na In dí gena (FEI), que vino a cons ti tuir la antí‐ 

te sis del IIE. La FEI ce le bró el Pri mer Con gre so Ecua to riano de

In dí genas en el mes de agos to de 1944 en la Ca sa del Obre‐ 
ro, si tua da en la ciu dad de i to, la ca pi tal del país. De es ta
ma ne ra, en el ca so del Ecua dor, des de las pri me ras apli ca‐ 
cio nes del in di ge nis mo hu bo res pues tas or ga ni za das por los
mo vi mien tos in dí genas, lo cual ex pli ca que en el pro ce so de
avan ce de las po lí ti cas de sa rro llis tas asi mi la cio nis tas se dio
en Ecua dor un pro ce so pa ra le lo de for ta le ci mien to de la
pro pia re sis ten cia in dí gena.

En la con vo ca to ria y la or ga ni za ción del Pri mer Con gre so
Ecua to riano de In dí genas tu vo un pa pel cen tral el Par ti do
Co mu nis ta de Ecua dor a tra vés de lí de res po lí ti cos co mo
Do lo res Cua cua can go, miem bro del Co mi té Cen tral del Par‐ 
ti do Co mu nis ta; Agus tín Ve ga, lí der coope ra ti vis ta, o Am‐ 
bro sio La s so, di ri gen te sin di cal. Tam bién en ca be zó el Con‐ 
gre so Je sús Gua la visí, lí der in dí gena y fun da dor en 1926 del
Par ti do So cia lis ta de Ecua dor. Los par ti ci pan tes en el Con‐ 
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gre so iden ti fi ca ron un am plio pro ble ma que afec ta ba a los
pue blos in dí genas y que que dó ex pues to en la do cu men ta‐ 
ción del pro pio Con gre so. Des ta có la de man da cen tral de
los pue blos in dí genas ecua to ria nos: el re cla mo de li ber tad
pa ra las co mu ni da des. Era la épo ca en que las ha cien das do‐ 
mi na ban el agro ecua to riano, con re la cio nes de tra ba jo su‐ 
ma men te du ras que se im po nían a los la bra do res, in dí genas
en su gran ma yo ría, tal co mo lo re la ta Jor ge Ica za en su no‐ 
ve la clá si ca Hua si pun go, pu bli ca da en 1935, la cual des cri be
la ma ne ra en que los ha cen da dos ce dían tie rras in ser vi bles a
los hua si pun gue ros (cam pe si nos) in dí genas pa ra que las tra‐ 
ba ja ran, lo cual se con si de ra ba una for ma de pa go.

En el pe rio do que va de 1990 a 1994, Ecua dor fue el es ce‐ 
na rio de mo vi mien tos in dí genas que re cla ma ban el fin del
pa ter na lis mo, del ra cis mo, del pro tec cio nis mo y de las po lí‐ 
ti cas asi mi la cio nis tas o in te gris tas. Tam bién es tos mo vi‐ 
mien tos cues tio na ron la fu sión en tre el Es ta do y la Na ción
co mo un obs tá cu lo pa ra la reor ga ni za ción po lí ti ca del país.
Ecua dor es un ca so la ti noa me ri cano en don de los mo vi‐ 
mien tos in dí genas lo gra ron su pe rar los añe jos es que mas de
lu cha so cial re vi ta li zan do así a las iden ti da des cul tu ra les y
si tuan do los re cla mos y de man das iden ti ta rios co mo ejes de
la lu cha so cial. En es te sen ti do, y des de la his to ria del in di‐ 
ge nis mo en Amé ri ca La ti na, el ca so ecua to riano es sin gu lar‐ 
men te im por tan te, por que mues tra la com ple ji dad de los
pro ce sos que han se gui do los Es ta dos la ti noa me ri ca nos des‐ 
de que sur gie ron en el si glo XIX. En efec to, la for ma ción his‐ 

tó ri ca de los Es ta dos na cio na les en Amé ri ca La ti na se de sa‐ 
rro lló ba jo la ope ra ción de re la cio nes asi mé tri cas que im pli‐ 
ca ron ex clu sión y ex plo ta ción de los pue blos in dios. Es una
si tua ción si mi lar a la de las Re gio nes In ter cul tu ra les de Re‐ 
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fu gio que ana li zó Gon za lo Agui rre Bel trán en Mé xi co. En
con tex tos co mo el de Ecua dor, el in di ge nis mo es ta tal en sus
múl ti ples di men sio nes y di fe ren tes fa ses tam bién im pli có
ejer cer pre sión so bre los pue blos in dios pa ra que se ajus ta‐ 
ran a los plan tea mien tos pa ter na lis tas de la “so cie dad ma‐ 
yor”, ade más de su frir las me di das de acul tu ra ción. El ca so
de Ecua dor ra ti fi ca que el in di ge nis mo en Amé ri ca La ti na
fue an te to do un in ten to de asi mi la ción de la va rie dad cul‐ 
tu ral en el con tex to de las prác ti cas li be ra les de los Es ta dos
na cio na les, es de cir, los pos tu la dos de la de mo cra cia li be ral.
Ello se contra di jo con una rea li dad en la que las prác ti cas
anti de mo crá ti cas de ex clu sión, de in to le ran cia ha cia la va‐ 
rie dad cul tu ral acom pa ña da de ra cis mo, con so li da ron la de‐ 
si gual dad so cial tan ca rac te rís ti ca de las so cie da des la ti noa‐ 
me ri ca nas. An te es ta si tua ción, la res pues ta de los pue blos
in dios en el ca so del Ecua dor, in clu yen do a los afroe cua to‐ 
ria nos, ha si do el per ma nen te re cha zo a una for ma de Es ta‐ 
do que los ex cluía.

A me dia dos de la dé ca da de 1970 el mo vi mien to in dí gena
en Ecua dor en la zó los con cep tos de iden ti dad étni ca con los
de cla se so cial, evi den cian do la in fluen cia que han te ni do en
el país los par ti dos po lí ti cos de iz quier da. Pos te rior men te, el
mo vi mien to in dí gena in tro du jo el con cep to de na cio na li dad
pa ra apo yar la de man da de au to no mía y au to de ter mi na ción,
lo que des em bo có en 1980 en la de man da de ins ti tuir un Es‐ 
ta do plu ri na cio nal. En 1983, el contra in di ge nis mo y el re‐ 
cha zo a las po lí ti cas asi mi la cio nis tas ad quie ren en Ecua dor
una ex pre sión que su bra ya la pro pues ta de ins tau rar un Es‐ 
ta do plu ri na cio nal, en la cual des ta ca un tex to de Jor ge
León. Pe ro se rá una lí der in dí gena, Ni na Pa ca ri, quien ha‐ 
bla rá en con cre to de una na cio na li dad qui chua, y apo ya da
en ese con cep to en fa ti za la de man da de un Es ta do plu ri na‐ 
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cio nal. Pa ca ri es cri be que los pue blos in dí genas de Ecua dor
son na cio na li da des opri mi das y, en con se cuen cia, la li be ra‐ 
ción del in dio ecua to riano pa sa por ad mi tir que só lo un Es‐ 
ta do plu ri na cio nal pue de ga ran ti zar el ejer ci cio de los de re‐ 
chos que asis ten a los pue blos in dios. Pe ro no se rá sino has‐ 
ta 1994 cuan do el con cep to arrai ga, em pu ja do por la Con fe‐ 
de ra ción de Na cio na li da des In dí genas del Ecua dor (Co naie).
Jus to en es te mo men to in ter vi nie ron los mo vi mien tos
afroe cua to ria nos pa ra aña dir el con cep to de in ter cul tu ra li‐ 
dad al con te ni do ju rí di co del nue vo Es ta do.

En efec to, du ran te los años de 1990 a 1994 los mo vi mien‐ 
tos in dí genas sa cu die ron Ecua dor con plan tea mien tos de
rei vin di ca ción iden ti ta ria, po nien do en se ve ro cues tio na‐ 
mien to las con fi gu ra cio nes his tó ri cas de los Es ta dos na cio‐ 
na les la ti noa me ri ca nos. De es ta ma ne ra, los mo vi mien tos
so cia les con si guie ron que los pue blos in dios tu vie sen re pre‐ 
sen ta ción co mo ta les en el Con gre so na cio nal ecua to riano.
En 1998 la Cons ti tu ción de Ecua dor re co no ció a los pue blos
in dí genas co mo na cio na li da des y diez años des pués el Es ta‐ 
do en Ecua dor se de cla ró plu ri na cio nal, du ran te la pre si den‐ 
cia de Ra fa el Co rrea. La nue va Cons ti tu ción re co no cía así la
igual dad en la di ver si dad étni ca. Hum ber to Cho lan go, pre si‐ 
den te de la Con fe de ra ción de Na cio na li da des In dí genas del
Ecua dor (Co naie), de cla ró que la nue va Cons ti tu ción ha cía
jus ti cia a la rea li dad del país. “Es el fin del Es ta do co lo nial”,
pro cla mó Cho lan go. Du ran te es te pe rio do, el mo vi mien to
in dí gena acep tó el con cep to de in ter cul tu ra li dad pro pues to
por los mo vi mien tos de afroe cua to ria nos en unión con or‐ 
ga ni za cio nes in dí genas. Es sig ni fi ca ti vo el he cho de que
des de la dé ca da de 1970 Ilea na Al mei da y Yu ri Zu bri tsky in‐ 
tro du je ron el con cep to de na cio na li dad pa ra re fe rir se a los
pue blos in dí genas, el cual apa re ce en la lla ma da Reu nión de
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Bar ba dos II y en cuen tra una re fe ren cia pio ne ra en el tra ba jo
de Gui ller mo Bon fil en Mé xi co. De es ta ma ne ra, en el ar‐ 
tícu lo 1 de la Cons ti tu ción Po lí ti ca de la Re pú bli ca del Ecua‐ 
dor se re co no ce que el Es ta do, ade más de ser de mo crá ti co,
so be rano e in de pen dien te, es uni ta rio, in ter cul tu ral, plu ri‐ 
na cio nal y lai co.

Co mo an te ce den te de la de cla ra to ria del Es ta do plu ri na‐ 
cio nal en Ecua dor, en 1975 se ini ció la pu bli ca ción de la co‐ 
lec ción Mun do Shuar. Só lo cin co años des pués le si guió la
co lec ción Mun do An dino. Am bas se uni fi ca ron en la edi to‐ 
rial Ab ya-Ya la a par tir de 1983, la cual es un fac tor fun da‐ 
men tal en la di fu sión del co no ci mien to so bre el or be in dí‐ 
gena ecua to riano, ade más de for ja do ra de una opi nión pú‐ 
bli ca que ha fa vo re ci do a los pue blos in dí genas y al ad ve ni‐ 
mien to del Es ta do plu ri na cio nal ecua to riano.

En el ca so de Ecua dor, tam bién la an tro po lo gía ha ju ga do
un pa pel des ta ca do pa ra su pe rar los pos tu la dos del in di ge‐ 
nis mo acul tu ra ti vo. Exis te una re la ción an ti gua e in ten sa
en tre los an tro pó lo gos ecua to ria nos y los me xi ca nos que
vie ne des de los tiem pos de Moi sés Sáenz y Jo sé Vas con ce‐ 
los, y más re cien te men te, de Gon za lo Agui rre Bel trán, Án‐ 
gel Pa lerm y Gui ller mo Bon fil. Esa re la ción for jó una no ta‐
ble in fluen cia no só lo del in di ge nis mo me xi cano en Ecua‐ 
dor, sino tam bién de las co rrien tes crí ti cas de la an tro po lo‐ 
gía me xi ca na, lo que se acen tuó al for mar se en Mé xi co va‐ 
rios an tro pó lo gos y an tro pó lo gas ecua to ria nos des ta ca bles.
Dos ca sos so bre salien tes son los de Fer nan do Gar cía y Die‐ 
go Itu rral de; es te úl ti mo, in clu so, fun gió co mo se cre ta rio
aca dé mi co del Cen tro de In ves ti ga cio nes y Es tu dios Su pe‐ 
rio res en An tro po lo gía So cial (CIE SAS) en Mé xi co, mien tras el

pri me ro es un re co no ci do in ves ti ga dor de la Fa cul tad La ti‐ 
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noa me ri ca na de Cien cias So cia les (Fla cso) Ecua dor. Tan to
Die go Itu rral de co mo Fer nan do Gar cía fue ron alum nos de
Án gel Pa lerm en la Uni ver si dad Ibe roa me ri ca na en la Ciu‐ 
dad de Mé xi co. Gar cía ha in sis ti do en que la an tro po lo gía
de be es tar pre sen te en los es ce na rios pú bli cos y, si mul tá‐ 
nea men te, de be di fun dir el co no ci mien to so bre los pue blos
ori gi na les, lo que no en tra en contra dic ción con la ela bo ra‐ 
ción de la teo ría y los re cur sos del mé to do. En efec to, los
an tro pó lo gos la ti noa me ri ca nos no es tán exen tos de los pro‐ 
ble mas de los paí ses a los que per te ne cen, y el ca so ecua to‐ 
riano lo ilus tra con de ta lle en re fe ren cia al in di ge nis mo y a
las res pues tas po lí ti cas de los pro pios in dí genas.

La en se ñan za de la an tro po lo gía se ins ti tu cio na li zó en
Ecua dor al fun dar se el pri mer De par ta men to de An tro po lo‐ 
gía en la Pon ti fi cia Uni ver si dad Ca tó li ca del Ecua dor en
1971, ba jo la rec to ría de Her nán Ma lo Gon zá lez, S. J. En
1985 los sa le sia nos fun da ron la Es cue la de An tro po lo gía
Apli ca da con el ob je ti vo ex pre so de apo yar a las or ga ni za‐ 
cio nes in dí genas, ade más de for mar mi sio ne ros in ter cul tu‐ 
ra les, evan ge li za do res res pe tuo sos de las creen cias in dí‐ 
genas. En 1994 se fun da la Uni ver si dad Po li téc ni ca Sa le sia‐ 
na, que abrió sus puer tas a los es tu dian tes in dí genas y
afroe cua to ria nos. Al abrir las uni ver si da des sus puer tas a
los es tu dian tes in dí genas y afroe cua to ria nos, im pul sa ron el
pro ce so de for ja de li de raz gos que tu vie ron pa pe les re le van‐ 
tes en la con duc ción de los mo vi mien tos in dí genas. Al mis‐ 
mo tiem po, los re cién for ma dos an tro pó lo gos co mo Hu go
Bur gos, Die go Itu rral de o Fer nan do Gar cía, in flui dos por
sus ma es tros me xi ca nos (Án gel Pa lerm, Ar tu ro War man,
Gui ller mo Bon fil, An drés Fá bre gas), sos tu vie ron que las re‐ 
la cio nes in te ré tni cas asi mé tri cas en be ne fi cio de la po bla‐ 
ción mes ti za eran la cau sa de la opre sión en una si tua ción
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de co lo nia lis mo in terno, pe ro tam bién re co no cie ron la exis‐ 
ten cia de Re gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio, co mo el ca so
de Ota va lo, Cen tro Rec tor de una im por tan te re gión en
Ecua dor.

Gla dis Vi lla vi cen cio, tra ba jan do en Ota va lo, des cri bió la
ma ne ra en que los mes ti zos pro mo vían la dis tin ción cul tu‐ 
ral a tra vés de fac to res co mo el ves ti do, el arre glo del ca be‐ 
llo y la len gua. De es ta ma ne ra, los mes ti zos se ña la ban con
cla ri dad a quié nes era da do ex plo tar. La pro pia si tua ción de
opre sión lle vó a los ota va le ños a plan tear la po si bi li dad de
una na cio na li dad pro pia. Ha cia 1973 —año en que es cri bía
Vi lla vi cen cio— el an tro pó lo go ecua to riano Gon za lo Ru bio
Or be era el di rec tor del Ins ti tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano
(III), y no tar dó en re cha zar es ta vi sión. Lo cier to es que el

tra ba jo etno grá fi co de Gla dis Vi lla vi cen cio, uni do al de Hu‐ 
go Bur gos, abrió el aná li sis del ra cis mo en Ecua dor, es tre‐ 
cha men te vin cu la do con los plan tea mien tos del in di ge nis‐ 
mo es ta tal.

Tam bién la pro duc ción ci ne ma to grá fi ca de ci neas tas
ecua to ria nos egre sa dos del Cen tro Uni ver si ta rio de Es tu dios
Ci ne ma to grá fi cos (CUEC) de la UNAM, Mé xi co, des cri bió la si‐ 

tua ción de ex plo ta ción de los pue blos in dí genas de Ecua dor.
Así ocu rre en el do cu men tal Los Hie le ros del Chim bo ra zo,
que Igor Gua ya samín —so brino de Oswal do Gua ya samín, el
im por tan te pin tor ecua to riano— pre sen tó co mo te sis en el
CUEC pa ra gra duar se de ci neas ta en 1980. El do cu men tal

mues tra la trans por ta ción de hie lo en blo ques arran ca dos al
vol cán Chim bo ra zo con es fuer zo y ries gos no ta bles, pa ra
ven der lo por ín fi mas canti da des en el mer ca do de Rio bam‐ 
ba, otra Re gión In ter cul tu ral de Re fu gio del Ecua dor. Rio‐ 
bam ba es la se de de un obis pa do im por tan te en la his to ria
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de los mo vi mien tos in dí genas ecua to ria nos de la Sie rra An‐ 
di na, so bre to do, en la épo ca en que fue obis po mon se ñor
Leó ni das Proa ño Vi llal ba, quien lle gó a esa re gión del
Chim bo ra zo el 29 de ma yo de 1954. Proa ño or ga ni za ría a la
Ju ven tud Obre ra Cris tia na (JOC) en 1955, a só lo un año de

ini ciar su obis pa do. En 1958 fun dó el ho gar pa ra in dí genas
Nues tra Se ño ra de Gua da lu pe, al cui da do del cual nom bró a
las ma dres lau ri tas, ve ni das des de Co lom bia. En 1962 el
obis po Proa ño creó las Es cue las Ra dio fó ni cas Po pu la res del
Ecua dor, y lo gró la al fa be ti za ción de más de quin ce mil in dí‐ 
genas ecua to ria nos. No ter mi nó allí la ac ción del obis po,
sino que és te des hi zo los la ti fun dios em pe zan do por los de
la pro pia Igle sia ca tó li ca, y así se con vir tió en un pro mo tor
de las le yes de re par to agra rio de 1963. Con ello, Proa ño es‐ 
ti mu ló los mo vi mien tos in dí genas que re cla ma ron las tie‐ 
rras en ma nos de gran des la ti fun dis tas. El obis po Proa ño
pa sa a la his to ria del in di ge nis mo en La ti noa mé ri ca co mo
un crí ti co sagaz y pro mo tor de la teo lo gía de la li be ra ción,
jun to a otras fi gu ras di si den tes de la Igle sia ca tó li ca, co mo
mon se ñor Sa muel Ruiz, obis po de San Cris tó bal de las Ca‐ 
sas, y mon se ñor Ós car Ar nul fo Ro me ro, obis po de San Sal‐ 
va dor. En 1985 fi na li zó su obis pa do mon se ñor Proa ño en
Rio bam ba, no sin an tes ha ber si do no mi na do al Pre mio No‐ 
bel de la paz. Mu rió Proa ño el 20 de mar zo de 1985, y, con
él, una fi gu ra des ta ca da en el con tex to de los mo vi mien tos
so cia les in dí genas de Ecua dor que pro mo vie ron al Es ta do
plu ri na cio nal.

Con la de cla ra ción del Es ta do plu ri na cio nal uni ta rio en
Ecua dor, que da ron en se ve ro cues tio na mien to los es te reo ti‐ 
pos del in dio ecua to riano ela bo ra dos por la so cie dad mes ti‐ 
za. Des de la óp ti ca de la his to ria del in di ge nis mo, el ca so de
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Ecua dor re per cu tió en Amé ri ca La ti na por que no só lo pu so
en du da el dog ma de la Na ción co mo una su prai den ti dad
que só lo es po si ble en un con tex to de to tal ho mo ge nei dad
cul tu ral, sino que mos tró la ar ti cu la ción de la va rie dad cul‐ 
tu ral co mo un ni vel de in te gra ción ba sa do en acuer dos po lí‐ 
ti cos in te ré tni cos. La mi me ti za ción del Es ta do y la Na ción
se des cu bre en el ca so ecua to riano, que a su vez la cues tio na
en su pre ten sión de asu mir se co mo una su prai den ti dad ho‐ 
mo gé nea. En for ma pa ra dó ji ca, las prác ti cas in di ge nis tas en
un con tex to co mo el de Ecua dor ter mi na ron por des men tir
que el Es ta do y la Na ción son lo mis mo, y por de mos trar
que es via ble la con so li da ción de la Na ción no con ba se en
la im po si ción de una iden ti dad, sino co mo re sul ta do de un
acuer do po lí ti co que ar ti cu la la va rie dad cul tu ral. Pe ro el ca‐ 
so ecua to riano ra ti fi ca tam bién que las iden ti da des no son
es en cias, sino pro ce sos his tó ri cos, cam bian tes y di ver si fi ca‐ 
dos. Los pue blos in dios ac tua les en Amé ri ca La ti na no son
su per vi ven cias pa si vas del pa sa do, co mo tam po co son ho‐ 
mo gé neos. La com ple ji dad de La ti noa mé ri ca vie ne de la ma‐ 
triz co lo nial for ja do ra de so cie da des en las que ac tual men te
se ar ti cu lan las cla ses so cia les y las re la cio nes in te ré tni cas
en el con tex to de una eco no mía po lí ti ca ca pi ta lis ta. Lo que
los mo vi mien tos, tan to de los pue blos in dí genas co mo de
los afroe cua to ria nos, mos tra ron en aque llos años de 1990 a
1994 fue el re cha zo al pa ter na lis mo y su de man da de que
Ecua dor re que ría no un nue vo in di ge nis mo, sino una nue va
or ga ni za ción del Es ta do ba sa da en los acuer dos po lí ti cos
con los pue blos ex clui dos, al re co no cer su ca pa ci dad pa ra
de fi nir sus pro pios ca mi nos des te rran do el ra cis mo y el pa‐ 
ter na lis mo. El trans cu rrir del tiem po in di ca rá si la for ma de
un Es ta do plu ri na cio nal uni ta rio en Ecua dor lo gra sol ven tar
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los re cla mos tan to de los pue blos in dios co mo de los afroe‐ 
cua to ria nos.

En la ac tual Cons ti tu ción Po lí ti ca de Ecua dor, en el ar‐ 
tícu lo 1, in ci so 3, se es pe ci fi ca que el Es ta do res pe ta y alien‐ 
ta a to das las len guas del país, ad vir tien do que el cas te llano
es la len gua ofi cial. Ad mi te que el qui chua, el shuar y las
otras len guas ori gi na rias son de uso ofi cial pa ra los pue blos
in dí genas. Ade más, el Es ta do ecua to riano re co no ce a los
pue blos in dí genas co mo na cio na li da des, de las cua les exis‐ 
ten tre ce. Ecua dor es, ex pre sa do en su Cons ti tu ción Po lí ti ca,
un Es ta do plu ri na cio nal en el con tex to de Amé ri ca La ti na.
Es to ex pli ca la exis ten cia de un Con se jo de De sa rro llo de las
Na cio na li da des y Pue blos del Ecua dor (Co den pe), que ha
ins ta la do un Sis te ma de In di ca do res de las Na cio na li da des y
Pue blos del Ecua dor (Si den pe), vin cu la do al Sis te ma In te‐ 
gra do de In di ca do res So cia les del Ecua dor (SI I SE).

Fi nal men te, hay que des ta car que la in tro duc ción del con‐ 
cep to de in ter cul tu ra li dad fue un apor te fun da men tal a los
mo vi mien tos contra in di ge nis tas de Ecua dor, por que re mar‐ 
có que to do cam bio en la na tu ra le za del Es ta do en La ti noa‐ 
mé ri ca de be asu mir el com pro mi so de res pe tar la va rie dad
cul tu ral. La cul mi na ción de es te pro ce so ocu rre en 2003,
cuan do se in te gró el con cep to de Buen Vi vir aso cia do al res‐ 
pe to a la na tu ra le za y al re co no ci mien to del ma ne jo in dí‐ 
gena de los re cur sos na tu ra les con los que cuen tan los te rri‐ 
to rios in dí genas.

  

EL IN DI GE NIS MO EN PE RÚ

  
En Pe rú hay 31 237 385 ha bi tan tes, de los cua les 6 000 000
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son que chuas y ay ma rás que pue blan la Cor di lle ra An di na,
mien tras en la Se l va exis ten 51 pue blos in dí genas. Ade más,
en la Ama zo nía pe rua na se dis tin guen más de 15 fa mi lias
lin güís ti cas en un país en el que se ha blan 47 len guas di fe‐ 
ren tes. Vi ve en la ex tre ma po bre za 75% de la po bla ción in dí‐ 
gena to tal.

Pe rú es el ter cer país con ma yor po bla ción in dí gena en
Amé ri ca La ti na. Se gún el cen so de 2017, la po bla ción in dí‐ 
gena re pre sen ta 25.80% del to tal, to man do en cuen ta a los
que chuas, los ay ma ras y los gru pos sil víco las de la Ama zo‐ 
nía. Los afro des cen dien tes re pre sen tan 3.5%; los tu san (des‐ 
cen dien tes de po bla do res chi nos), 0.82%, y los nikkei (des‐ 
cen dien tes de po bla do res ja po ne ses), 0.29%. Se gún el mis mo
cen so de 2017, só lo 9% de la po bla ción to tal in dí gena tu vo
ac ce so a la edu ca ción su pe rior.

Pe rú no es la ex cep ción la ti noa me ri ca na a que los pue‐ 
blos ori gi na rios es tu vie ran si tua dos en las es ca las so cia les
más ba jas du ran te la épo ca co lo nial. En las dé ca das ini cia les
del vi rrei na to pe ruano, la de ba cle de mo grá fi ca en tre los
pue blos na ti vos fue de vas ta do ra. Pe re ció 70% de la po bla‐ 
ción ba jo el do mi nio del Es ta do in ca, so bre to do a cau sa de
las en fer me da des in tro du ci das por los es pa ño les. Los pre jui‐ 
cios ra cis tas de los crio llos pe rua nos, in cu ba dos y de sa rro‐ 
lla dos du ran te el pe rio do co lo nial, le ne ga ron al in dio in clu‐ 
so su con di ción de ser hu ma no. Les pa re cía que los ras gos
fí si cos de la po bla ción na ti va eran la prue ba evi den te de su
in fe rio ri dad, in clu yen do lo que los crio llos ca li fi ca ban de
olor fé ti do de sus cuer pos. Con es tos pre jui cios sur gió el Es‐ 
ta do na cio nal pe ruano co mo el re sul ta do de las lu chas in de‐ 
pen den tis tas. En ese con tex to se con fi gu ró la idea de que los
in dí genas no es ta ban pre pa ra dos pa ra con tri buir a la con so‐ 



143

li da ción de los nue vos Es ta do y Na ción, y sur gió de nue vo
el mes ti zo co mo el equi va len te del pe ruano, ca paz de con so‐ 
li dar no só lo al Es ta do sino tam bién a la Na ción, y por en de,
al na cio na lis mo. A las per so nas na ci das de la unión en tre
mes ti zos e in dí genas se les ca li fi có con el tér mino de cho los.
Fue el gru po de in te lec tua les reu ni dos en la lla ma da Ge ne‐ 
ra ción del 900 el que con so li dó la pro pues ta de que el mes ti‐ 
zo es el pro to ti po ideal del pe ruano y ade lan tó los plan tea‐ 
mien tos pa ra asi mi lar a los pue blos y las cul tu ras de Pe rú a
ese ideal.

En Pe rú se ini ció un nue vo ci clo po lí ti co en 1930, al fi na‐ 
li zar la dic ta du ra del pre si den te Au gus to Le guía, lo que per‐ 
mi tió el re torno de in te lec tua les jó ve nes que ha bían si do ex‐ 
pul sa dos del país a cau sa de su opo si ción al ré gi men. Es tos
jó ve nes re tor na dos con fi gu ra ron a la lla ma da Ge ne ra ción
del 900, tam bién lla ma da Ge ne ra ción del Cen te na rio. En un
con tex to de gra ve cri sis so cio po lí ti ca en un país co mo Pe rú,
se exi gía una com ple ja ta rea de re cons truc ción na cio nal. La
Ge ne ra ción del 900 asu mió el li de raz go so cial y ob tu vo el
con trol po lí ti co del Es ta do-Na ción. En ese con tex to des ta ca‐ 
ron Jo sé de la Ri va-Agüe ro y Os ma (1885-1944), Víc tor An‐ 
drés Be laún de (1893-1966) y Ju lio C. Te llo (1880-1947) den‐ 
tro de un gru po de in te lec tua les que in clu ye a los her ma nos
Fran cis co (1883-1953) y Ven tu ra (1886-1959) Gar cía-Cal de‐ 
rón, Luis Fer nán Cis ne ros (1882-1954) y Os car Mi ró e za‐ 
da (1884-1991).

Tan to Jo sé de la Ri va-Agüe ro co mo Víc tor An drés Be‐ 
laún de y Ju lio C. Te llo es tán en tre quie nes pro ta go ni za ron
las pri me ras dis cu sio nes en el si glo XX acer ca del des tino del

in dio pe ruano. Los ape lli dos Ri va-Agüe ro y Be laún de pro‐ 
vie nen de li na jes aris to crá ti cos de los crio llos pe rua nos for‐ 
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ja dos en los días co lo nia les, mien tras que el ape lli do Te llo
co rres pon de a fa mi lias cam pe si nas de in dios an di nos. Es tos
con tex tos so cia les de quie nes emi tie ron opi nio nes que in flu‐ 
ye ron en las de ci sio nes del Es ta do na cio nal pe ruano con
res pec to a la po bla ción in dia ex pli can en bue na me di da el
ti po de plan tea mien tos que se lle va ron a la prác ti ca en el
país.

Las dis cu sio nes acer ca del des tino de los pue blos in dios
pe rua nos ocu rren en el con tex to de la de rro ta del ejérci to de
Pe rú an te el ejérci to chi leno en la gue rra de 1879-1884 y la
pos te rior dic ta du ra del pre si den te Au gus to Ber nar dino Le‐ 
guía y Sal ce do, quien se sos tu vo en el po der des de 1919 has‐ 
ta el 25 de agos to de 1930. En ese con tex to de un país en re‐ 
cons truc ción, Ri va-Agüe ro es cri bió un es tu dio del In ca Gar‐ 
ci la so, pre sen ta do co mo el ejem plo del mes ti zo, co mo el
ideal de lo que de bía ser el pe ruano. Ri va-Agüe ro no ocul ta
que ese mes ti za je ideal sur ge de la unión de li na jes aris to‐ 
crá ti cos tan to his pá ni cos co mo in cas. Gar ci la so es el pro to‐ 
ti po de in dio cris tia no y aris tó cra ta que, des de la perspec ti‐ 
va de Ri va-Agüe ro, ejem pli fi ca lo me jor de los li na jes in cai‐ 
cos. La opi nión de Be laún de —un li be ral igual que Ri va-
Agüe ro— es bas tan te si mi lar, pues re co no ce al mes ti zo co‐ 
mo el ti po cul tu ral con fi gu ra do en los años co lo nia les, por‐ 
ta dor del cris tia nis mo co mo má xi mo va lor cul tu ral y pro to‐ 
ti po del pe ruano. Es tas re fe ren cias al mes ti zo contras tan
con las que en pleno pe rio do co lo nial ex pre só Gua mán Po‐ 
ma de Aya la, es cri tor in dí gena, quien de nun ció la va cui dad
y la per ver sión de un cris tia nis mo que en la prác ti ca jus ti fi‐ 
ca ba el tra to inhu ma no al que se su je tó a la po bla ción na ti‐ 
va. Sin em bar go, Po ma de Aya la se de cla ró fiel a un cris tia‐ 
nis mo hu ma nis ta que, des de su pun to de vis ta, fue trai cio‐ 
na do por los crio llos.
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La opi nión de Ri va-Agüe ro y la de Be laún de mag ni fi ca‐ 
ban la gran de za del Im pe rio in cai co y, con ello, al in dio
prehis pá ni co. Pe ro no re co no cen al in dio con tem po rá neo
co mo par te de esa gran de za, sino que afir man la ne ce si dad
de con so li dar al mes ti zo —co mo ellos lo en tien den— pa ra
rea fir mar y en gran de cer la Na ción pe rua na. Ri va-Agüe ro
ter mi nó sim pa ti zan do con el fas cis mo. Con una ac ti tud ali‐ 
men ta da por la ideo lo gía fas cis ta, Ri va-Agüe ro se acer có a
los his pa nis tas pe rua nos de su épo ca, si tua dos en los ex tre‐ 
mos de una de re cha ra cis ta que pug nó por pre ser var y con‐ 
ti nuar la si tua ción de ser vi dum bre y so me ti mien to de la po‐ 
bla ción in dí gena de Pe rú.

Por su par te y des de la ar queo lo gía, Ju lio C. Te llo des cu‐ 
brió los tex ti les de Pa ra cas, de im por tan cia fun da men tal pa‐ 
ra com pren der la vi sión del mun do de los an ti guos po bla do‐ 
res de Pe rú. La ca li dad es té ti ca de esos tex ti les es no ta ble.
Te llo exal tó en sus tex tos a las cul tu ras prehis pá ni cas, pe ro
se ol vi dó de re la cio nar las con los in dios con tem po rá neos,
cu ya con di ción de po bre za y ex tre ma pre ca rie dad se ex pli ca
co mo un re sul ta do del co lo nia lis mo. Lo que sí hi zo Te llo fue
re co no cer se a sí mis mo co mo in dio, ade más de ex pre sar su
acuer do con el plan tea mien to de Gua mán Po ma de Aya la.

En el Pe rú del si glo XX las co rrien tes que de fen dían abier‐ 

ta men te al in dio se ini cia ron con la pu bli ca ción de la re vis ta
Amau ta, di ri gi da por Jo sé Car los Ma riáte gui, cu yo pri mer
nú me ro se pu bli có en 1926. Amau ta reu nió a los in te lec tua‐ 
les pe rua nos anti his pa nis tas y anti fas cis tas co mo el pro pio
Luis E. Val cár cel, quien, jun to con Jo sé Ma ría Ar gue das,
asis tió al Con gre so de Pá tz cua ro en 1940. Ma riáte gui fue un
pen sa dor ma r xis ta in flui do por los plan tea mien tos tan to de
la Re vo lu ción me xi ca na de 1910 co mo de la Re vo lu ción bol‐ 
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che vi que de 1917. La re vis ta Amau ta tu vo la vir tud de abrir
sus pá gi nas a una dis cu sión sin sec ta ris mos, lo que Ma riáte‐ 
gui cui dó con es pe cial aten ción. Fun da dor del Par ti do Co‐ 
mu nis ta de Pe rú, Jo sé Car los Ma riáte gui con si guió si tuar se
co mo un lí der de los mo vi mien tos so cia les pe rua nos, al fun‐ 
dar tam bién la Con fe de ra ción de Tra ba ja do res del Pe rú ade‐ 
más de pro po ner una vi sión del país en su ce le bra do tex to
Sie te en sa yos de in ter pre ta ción de la rea li dad pe rua na, pu bli‐ 
ca do en Li ma en 1928.

En Pe rú, el in di ge nis mo del si glo XX se ini ció co mo el mo‐ 

vi mien to de un sec tor de in te lec tua les en de fen sa del in dio,
con aso cia cio nes hu ma nis tas co mo la que en ca be zó Do ra
Ma yer de Zu len. La re vis ta Amau ta re cu pe ró esas ten den‐ 
cias y lo gró sis te ma ti zar las abrien do sus pá gi nas a un am‐ 
plio aba ni co de es cri to res, pin to res, es cul to res y li te ra tos
que cons ti tu ye ron un mo vi mien to in di ge nis ta de de fen sa.
Amau ta fue tam bién un ór gano de ex pre sión de los ma r xis‐ 
tas la ti noa me ri ca nos, y en ese ca rác ter per ma ne ce co mo un
do cu men to bá si co pa ra his to riar el pen sa mien to so cia lis ta
la ti noa me ri cano y sus po si cio nes en torno a la si tua ción de
las po bla cio nes in dí genas de Amé ri ca La ti na. Co mo lo han
re co no ci do di ver sos es tu dio sos de Pe rú, la re vis ta Amau ta

lo gró lla mar la aten ción ha cia la si tua ción de los pue blos in‐ 
dí genas y cons ti tu yó una fuen te de ins pi ra ción y de in fluen‐ 
cia en la con fi gu ra ción del mo vi mien to in di ge nis ta pe ruano
y el la ti noa me ri cano.

Mu rió Jo sé Car los Ma riáte gui en la ciu dad de Li ma el 16
de abril de 1930, y, con su muer te, Amau ta lle gó a su fin. Pe‐ 
ro sin la re vis ta y el mo vi mien to que pro vo có no po dría mos
ex pli car nos a la fi gu ra des co llan te del in di ge nis mo en Pe rú
que fue Luis E. Val cár cel, quien se co lo có co mo el lí der de
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las co rrien tes anti his pa nis tas de su país. Val cár cel es tu dió
an tro po lo gía por su cuen ta y fun dó el Ins ti tu to de Etno lo gía
del Pe rú en la le gen da ria Uni ver si dad de San Mar cos. En
1956 Val cár cel ocu pó la Se cre ta ría de Edu ca ción del Pe rú y
des de esa po si ción im pul só el es tu dio sis te má ti co de la va‐ 
rie dad cul tu ral de la na ción pe rua na. Lle gó a pro po ner la
res tau ra ción del Im pe rio in cai co, aun que aban do nó pron to
esa pro pues ta. Lo que sí sos tu vo fue su con vic ción de que
to dos los vi cios de la so cie dad pe rua na se de ben a la in‐ 
fluen cia de Es pa ña. Val cár cel idea li zó al in dí gena atri bu yen‐ 
do la ex clu si vi dad de la ava ri cia, la ac ti tud hi pó cri ta o el
ocio a los es pa ño les, quie nes los in tro du je ron du ran te el pe‐ 
rio do co lo nial. A es tos plan tea mien tos de Val cár cel res pon‐ 
dió Raúl Po rras exhi bien do un pun to de vis ta ra cis ta, al afir‐ 
mar que con tra ria men te a de los ar gu men tos de Val cár cel,
to dos los vi cios de la so cie dad pe rua na pro ve nían de los in‐ 
dios. Po rras pro pu so el ex ter mi nio de la po bla ción in dia
acom pa ña do de un pro yec to pa ra im por tar in mi gran tes eu‐ 
ro peos, que lle ga rían pa ra “blan quear” el país.

Al fun dar la en se ñan za de la an tro po lo gía en la Uni ver si‐ 
dad de San Mar cos de Li ma, Luis E. Val cár cel con so li dó el
es tu dio de los pue blos in dí genas de Pe rú, que en contró su
sis te ma ti za ción con for me la an tro po lo gía y la etno lo gía se
de sa rro lla ron en el país. Exis te el an te ce den te de los es tu‐ 
dios etno ló gi cos en Pe rú en el tra ba jo del fun da dor del Par‐ 
ti do So cia lis ta Pe ruano, Hil de bran do Cas tro Po zo, cu ya obra
se pu bli có en 1924. En 1979 se ree di tó su li bro fun da cio nal
Nues tra co mu ni dad in dí gena. La an tro po lo gía co mo dis ci pli‐ 
na uni ver si ta ria pro vo có en Pe rú el es tu dio de las len guas
del país, ade más de coin ci dir con mo vi mien tos so cia les de
im por tan cia. La com ple ji dad de di chos mo vi mien tos re cla‐ 
ma un tra ta mien to par ti cu lar, pe ro lo que no es po si ble de‐ 
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jar de men cio nar es que fue ron la cau sa de una mo vi li za‐ 
ción de los pue blos in dí genas que in va dió las ciu da des y
pro vo có cam bios no to rios en el mun do ru ral de Pe rú y en el
pro pio ur bano. Al mis mo tiem po, es tos mo vi mien tos que
sa ca ron a la po bla ción in dí gena de sus lu ga res de ori gen
pro vo ca ron la dis cu sión so bre la in te gra ción y la asi mi la‐ 
ción de esos pue blos a la lla ma da so cie dad na cio nal. Los an‐ 
tro pó lo gos tra du je ron in te gra ción y asi mi la ción en acul tu‐ 
ra ción del in dio a la cul tu ra oc ci den tal, y el in di ge nis mo pe‐ 
ruano dio un vuel co. An tro pó lo gos co mo Jo sé Ma ría Ar gue‐ 
das o John Mu rra ha bla ron de la exis ten cia de una cul tu ra
his pa no que chua por ta do ra de ras gos bá si cos in cai cos, en tre
los más no to rios, la con di ción del tra ba jo ata do a la co mu ni‐ 
dad y una or ga ni za ción so cial ba sa da en la vi da co mu ni ta‐ 
ria. Se atri bu ye ron a la pre sen cia de la cul tu ra his pa no que‐ 
chua en las ciu da des los cam bios en la mú si ca, en las ar tes,
en las for mas de ver el mun do. Des de los sec to res ba jos y
me dios de la so cie dad, se di jo, es tos ras gos pe ne tra ron a las
cla ses so cia les al tas per fi lan do una cul tu ra mes ti za, la his pa‐ 
no que chua, y es a es ta úl ti ma a la que se re fie ren los in di ge‐ 
nis tas pe rua nos, co mo el pro pio Jo sé Ma ría Ar gue das, quien
se pro cla mó a sí mis mo mes ti zo. Al pro nun ciar un me mo ra‐ 
ble dis cur so, Ar gue das afir mó que no era un in di vi duo acul‐ 
tu ra do sino un pe ruano que vi vía co mo in dio de es píri tu y
mes ti zo de cuer po. Pa ra Ar gue das la ca te go ría de pe ruano
in cluía fu sio na dos al in dio y al mes ti zo, de ahí su vehe men‐ 
te pro cla ma ción, “no soy un acul tu ra do”. El ca so de Ar gue‐ 
das ilus tra la com ple ji dad de la si tua ción pe rua na, un país
plu ral cul tu ral men te ha blan do en lu cha contra su pro pia
con fi gu ra ción his tó ri ca. Jo sé Ma ría Ar gue das apren dió el
que chua en un lu gar lla ma do Lu ca nas, en el dis tri to del mis‐ 
mo nom bre en el de par ta men to de Aya cu cho, si tua do a una
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al tu ra de 3 375 me tros en ple na cor di lle ra an di na. En ese lu‐ 
gar, Ar gue das con vi vió con la po bla ción que chua que tra ba‐ 
ja ba en con di cio nes de se mies cla vi tud. Des pués, en una ha‐ 
cien da lla ma da Vi se ca y ha blan do un que chua re fi na do, Ar‐ 
gue das apren dió de los tra ba ja do res la vi sión del mun do in‐ 
dí gena, ade más de las téc ni cas pa ra cul ti var las plan tas de la
re gión. Tu vo co mo in ter lo cu to res que chuas a los cam pe si‐ 
nos Fe li pe Ma ywa y Víc tor Pu sa, fi gu ras cla ve en su vi da.
La in fan cia, la ado les cen cia y la ju ven tud de Ar gue das fue‐ 
ron mol dea das por la vi da en la Sie rra, en con di cio nes muy
di fí ci les de vi da fa mi liar. A la edad de vein te años, Jo sé Ma‐ 
ría Ar gue das in gre só a la le gen da ria Uni ver si dad de San
Mar cos en Li ma, ins cri to en la Fa cul tad de Le tras. En esos
días del año de 1931 co men za ba a per fi lar se en Pe rú la teo‐ 
ría in di ge nis ta que da ría pa so a una po lí ti ca de Es ta do, el in‐ 
di ge nis mo, que se apli có prác ti ca men te en to do el con ti nen‐ 
te ame ri cano. En Amé ri ca La ti na los Es ta dos na cio na les
bus ca ban afian zar una iden ti dad y una cul tu ra na cio na les
que vi sio na ban mes ti za, cier ta men te ayu da dos por an tro pó‐ 
lo gos co mo los pe rua nos Jo sé Ma tos Mar o Aní bal i jano.
Pre ci sa men te el di le ma de sen tir se que chua y a la vez mes ti‐ 
zo ator men tó a Ar gue das to da su vi da, y esa si tua ción par ti‐ 
cu lar ilus tra lo que pa sa ba en la so cie dad pe rua na en su
con jun to. El en torno na cio na lis ta de Pe rú fa vo re cía la vi sión
mo no cul tu ral de los Es ta dos na cio na les la ti noa me ri ca nos,
ob se sio na dos por con so li dar co mu ni da des de cul tu ra so bre
las cua les apo yar se en en tor nos de de si gual dad so cial abis‐ 
mal, co mo los que aún ca rac te ri zan a Amé ri ca La ti na. Ar‐ 
gue das vi vió y par ti ci pó en las in ter mi na bles dis cu sio nes
so bre el “ser na cio nal”, mien tras su pen sa mien to y su áni mo
se que bra ban an te la in sis ten cia de que la in dia ni dad era
una con di ción in via ble. Pa ra Ar gue das, el de ba te in di ge nis ta
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de Pe rú co rres pon día a la dis cu sión pa ra de fi nir al pe ruano
y, en ge ne ral, la iden ti dad de ca da país la ti noa me ri cano. En
1940 Ar gue das se en contró con los in di ge nis tas del con ti‐ 
nen te al acu dir al Pri mer Con gre so In di ge nis ta In te ra me ri‐ 
cano de Pá tz cua ro. Di fí cil si tua ción la de un mes ti zo cul tu‐ 
ral co mo Ar gue das que se en fren ta al con ven ci mien to de la
épo ca: só lo son po si bles los Es ta dos na cio na les en Amé ri ca
La ti na si se lo gran in te grar so cie da des de cul tu ra na cio nal.
Ar gue das se de fi nía a sí mis mo co mo un “wak cha”, es de cir,
“un huér fano de huér fa nos”, que fue ade más el te ma de su
gran no ve la Los ríos pro fun dos, pu bli ca da en 1958. Se acer có
a la iz quier da co mu nis ta de su país e im par tió cur sos de ca‐ 
pa ci ta ción pa ra obre ros. Por ello, fue tam bién un per se gui do
po lí ti co, co mo lo na rra Cé sar Lé vano. En 1949 Ar gue das se
ins cri bió en el Ins ti tu to de Etno lo gía de la Uni ver si dad Ma‐ 
yor de San Mar cos, de don de egre só gra dua do de etnó lo go
con una te sis ti tu la da La evo lu ción de las co mu ni da des in dí‐ 

genas. Es te tex to fue ga lar do na do con el Pre mio Na cio nal de
Fo men to a la Cul tu ra Ri car do Pal ma en 1958. En 1964 Ar‐ 
gue das pu bli có la no ve la con si de ra da por la crí ti ca li te ra ria
co mo su obra cum bre, To das las san gres. El li bro es un ale‐ 
ga to en fa vor de la va rie dad cul tu ral de Pe rú, y una de nun‐ 
cia de la in dus tria li za ción por sí mis ma co mo un pe li gro en
un país con las ca rac te rís ti cas de Pe rú. En es te li bro, el Ar‐ 
gue das que chua es cri be pa ra di ri gir se al mun do del Ar gue‐ 
das mes ti zo in ter ce dien do en fa vor de las po bla cio nes in dí‐ 
genas que, en lu gar de be ne fi ciar se del pro gre so, re sul tan
sus víc ti mas. La cues tión in dí gena no es asun to lo cal, es cri‐ 
be Ar gue das, sino na cio nal y la ti noa me ri cano. El etnó lo go
que es Ar gue das exa mi nó los mo de los al ter na ti vos de or ga‐ 
ni za ción que era po si ble adop tar en un país co mo Pe rú sin
ex cluir a las co mu ni da des in dí genas. La no ve la de Ar gue das
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dio pie a la ce le bra ción de una me sa re don da con vo ca da por
el Ins ti tu to de Es tu dios Pe rua nos (IEP) que ha pa sa do a la

his to ria co mo un im por tan te ca pí tu lo en el de sa rro llo del
in di ge nis mo en Amé ri ca La ti na. Se lle vó a ca bo el 23 de ju‐ 
nio de 1965. En ella par ti ci pa ron Al ber to Es co bar, Jo sé Ma‐ 
tos Mar, Jo sé Mi guel Ovie do, Se bas tián Sa la zar Bondy, Jor ge
Bra vo Bre sani, Hen ri Fa v re, Aní bal i jano y el pro pio Jo sé
Ma ría Ar gue das. No hu bo en tre los par ti ci pan tes na die que
ha bla ra en fa vor de la te sis de Ar gue das de fu sio nar en el
con cep to de pe ruano a una iden ti dad mes ti za / in dia. No hu‐ 
bo na die que exa mi na ra in clu so la ca li dad li te ra ria de la
obra. Ar gue das que dó co mo un ro mánti co reac cio na rio al
de fen der la in te gri dad de los in dí genas y opo ner se a la di so‐ 
lu ción de las co mu ni da des pa ra que sus miem bros, in di vi‐
dual men te, se unie ran al pro le ta ria do li ber ta dor. Los par ti ci‐ 
pan tes en la me sa coin ci die ron en que Ar gue das ha bía es‐ 
cri to un li bro que arre me tía contra las po si cio nes de avan‐ 
za da en Amé ri ca La ti na, las cua les con sis tían en de fen der
los na cio na lis mos la ti noa me ri ca nos y el in di ge nis mo co mo
vía pa ra lo grar la con so li da ción de las so cie da des en La ti‐ 
noa mé ri ca, lle var ade lan te la in dus tria li za ción co mo úni co
ca mino ha cia el pro gre so y for jar el pro le ta ria do que des de
la lu cha de cla ses lle va ría a la li be ra ción del tra ba jo y al des‐ 
tie rro del ca pi ta lis mo. De es ta me sa re don da salió Jo sé Ma‐ 
ría Ar gue das con la de pre sión en los hom bros, de la que no
se re pu so ja más. En 1967 asis tió al Se gun do Con gre so La ti‐ 
noa me ri cano de Es cri to res en Gua da la ja ra, Mé xi co, y en
1968 re ci bió el Pre mio In ca Gar ci la so de la Ve ga por el con‐ 
jun to de su obra li te ra ria, con si de ra da co mo una se ña la da
con tri bu ción a la cul tu ra en Pe rú. Al re ci bir el pre mio, Ar‐ 
gue das pro nun ció su dis cur so “No soy un acul tu ra do”, don‐ 
de rei te ra su de fen sa de las co mu ni da des in dí genas de Pe rú
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y re cha za los ar gu men tos ex pues tos en su contra en la me sa
re don da de 1965. El 28 de no viem bre de 1969, en ce rra do en
un ba ño de la Uni ver si dad Agra ria, se dio un ti ro en la ca be‐ 
za. Ago ni zan te, mu rió el 2 de di ciem bre de 1969.

Ha que da do se ña la do que el in di ge nis mo en Pe rú se con‐ 
fi gu ró al ca lor de las dis cu sio nes de los in te lec tua les con
res pec to a la po bla ción in dí gena y al fu tu ro de las so cie da‐ 
des la ti noa me ri ca nas. An tes del Con gre so de Pá tz cua ro de
1940, exis tió en Pe rú un lar go pe rio do de con vul sio nes po lí‐ 
ti cas y de ma ni fes ta cio nes de di ver sas co rrien tes que opi na‐ 
ron acer ca del in dio pe ruano y su des tino, co mo se ha ex‐ 
pues to. La crea ción del IIP en 1946 fue el re sul ta do tan to de

dé ca das de dis cu sión en tre los pro pios in te lec tua les pe rua‐ 
nos co mo de la in fluen cia del Con gre so de Pá tz cua ro de
1940. En esos años, en el de ba te des ta ca ban dos co rrien tes
de opi nión, a sa ber: por un la do, los que plan tea ban que la
pre sen cia in dí gena era un obs tá cu lo pa ra con so li dar el na‐ 
cio na lis mo y al Es ta do na cio nal, y, por el otro, aque llos que
opi na ban que la Na ción pe rua na te nía su fun da men to en la
po bla ción in dí gena. El IIP man tu vo una po si ción in ter me dia,

y pro pu so un pro ce so gra dual de asi mi la ción que prio ri za ba
fac to res cul tu ra les y edu ca ti vos, co mo lo se ña la ban los
acuer dos de Pá tz cua ro. La crea ción del IIP sig ni fi có la de rro ta

de las pro pues tas ra di ca les y alen tó a los in te lec tua les a
acep tar los pos tu la dos del Con gre so de Pá tz cua ro de 1940.

En 1938, dos años an tes del Con gre so de Pá tz cua ro, se lle‐ 
vó a ca bo en la ciu dad de Li ma la VI II Con fe ren cia In ter na‐ 
cio nal Ame ri ca na. A es ta reu nión asis tie ron de le ga cio nes
ofi cia les de die ci sie te paí ses la ti noa me ri ca nos, ade más de
las re pre sen ta cio nes de la Unión Pa na me ri ca na —ac tual Or‐ 
ga ni za ción de Es ta dos Ame ri ca nos (OEA)— y de Es ta dos Uni‐ 
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dos. En ese mo men to go ber na ba al Pe rú un po lí ti co gol pis ta
Ós car R. Be na vi des, que asu mió el con trol del Es ta do des‐ 
pués del ase si na to del pre si den te Luis M. Sán chez en 1933.
El usur pa dor Ós car Be na vi des se man tu vo en el po der has ta
el año de 1939, de ma ne ra que la VI II Con fe ren cia In ter na‐ 
cio nal Ame ri ca na ocu rrió en un con tex to de re pre sión y au‐ 
to ri ta ris mo ex tre mo, y de sim pa tía del go bierno pe ruano
por el fas cis mo. El in di ge nis mo ra di cal de Jo sé Car los Ma‐ 
riáte gui ha bía muer to con él en 1930, y a ello se su mó la re‐ 
pre sión del ejérci to pe ruano contra los mi li tan tes del par ti‐ 
do Alian za Po pu lar Re vo lu cio na ria Ame ri ca na (APRA), fun da‐ 

do por Víc tor Raúl Ha ya de la To rre el 7 de ma yo de 1924 en
la Ciu dad de Mé xi co, la cual fi na li zó con la ma sacre de
Chan Chan en 1932. Un cli ma de ex tre ma tur bu len cia po lí ti‐ 
ca fue el con tex to de la VI II Con fe ren cia In ter na cio nal Ame‐ 
ri ca na.

La re pre sen ta ción pe rua na en la VI II Con fe ren cia es tu vo
in te gra da por in te lec tua les con ser va do res, ex pre sa men te
con tra rios a los plan tea mien tos que sos te nían que los pue‐ 
blos in dí genas te nían la ca pa ci dad de re sol ver sus pro ble‐
mas, y, por su pues to, re cha za ban los plan tea mien tos de Jo sé
Car los Ma riáte gui. For ma ba par te de la de le ga ción pe rua na
Víc tor Be laún de que plan tea ba al lla ma do pro ble ma in dí‐ 
gena co mo un obs tá cu lo pa ra con fi gu rar el na cio na lis mo
pe ruano y a la obli ga to rie dad de prac ti car el cris tia nis mo
ca tó li co co mo un fac tor fun da men tal de la iden ti dad na cio‐ 
nal de Pe rú. Un tono pa ter na lis ta, no exen to de ra cis mo, do‐ 
mi nó esa VI II Con fe ren cia In ter na cio nal, clau su ra da el 21 de
di ciem bre de 1938, cuan do se emi tió una de cla ra ción que
trans mi tía una orien ta ción pro tec cio nis ta ha cia los pue blos
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in dí genas, ca li fi ca dos co mo me no res de edad e in ca pa ces de
re sol ver sus pro ble mas y pla near su fu tu ro.

El sen ti do pa ter na lis ta ha cia los pue blos in dí genas por ta‐ 
do por los gru pos de po der pe rua nos ve nía de le jos. En efec‐ 
to, ha cia 1921 el pre si den te Au gus to Le guía ha bía crea do la
Sec ción de Asun tos In dí genas en el Mi nis te rio de Fo men to
y Obras Pú bli cas, al que si guió la fun da ción del Pa tro na to
de la Ra za In dí gena en 1922. En 1936, con Be na vi des en el
po der, des apa re ce el Pa tro na to de la Ra za In dí gena y se crea
el Con se jo Su pe rior de Asun tos In dí genas, mien tras que en
1938 se le otor gan fa cul ta des más am plias a la Sec ción de
Asun tos In dí genas. El sen ti do pa ter na lis ta se ha bía con so li‐ 
da do en Pe rú a tra vés de la con cep ción de que los in dí genas
son me no res de edad en per ma nen te ne ce si dad de pro tec‐ 
ción y tu te la je, plan tea mien to que es tu vo de trás de las ins ti‐ 
tu cio nes re fe ri das.

El otro as pec to que des ta ca es la con si de ra ción de que las
cul tu ras in dí genas de ben asi mi lar se a las lla ma das cul tu ras
na cio na les, lo que tam bién en fa ti zó la VI II Con fe ren cia In‐ 
ter na cio nal Ame ri ca na. El plan tea mien to de ori gen era que
las ra zas su pe rio res, el mes ti zo pe ruano en es te ca so, te nía
la fa cul tad de asi mi lar a los pue blos in dí genas y, con ello,
con so li dar una iden ti dad na cio nal. Fue en es ta VI II Con fe‐ 
ren cia In ter na cio nal Ame ri ca na en la que se acor dó ce le brar
el Con gre so Con ti nen tal de In di ge nis tas en Bo li via en 1939,
que fi nal men te se lle vó a ca bo en Pá tz cua ro, Mi cho acán, en
1940.

El Con gre so Na cio nal del Pe rú ra ti fi có los acuer dos de
Pá tz cua ro el 31 de di ciem bre de 1942, sien do pre si den te de
la re pú bli ca Ma nuel Pra do. En 1943 los le gis la do res pe rua‐ 
nos apro ba ron el acuer do de crear ins ti tu cio nes in di ge nis‐ 
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tas, co mo lo re co men da ba el Con gre so de Pá tz cua ro, a tra‐ 
vés de la re so lu ción le gis la ti va nú me ro 9812 fe cha da el 19
de ene ro de 1943. El 15 de ma yo de 1946 el pre si den te Jo sé
Luis Bus ta man te y Ri ve ro acor dó la crea ción del IIP, in cor po‐ 

ra do al Mi nis te rio de Jus ti cia y Tra ba jo. De ma ne ra ex pre sa,
se asen tó en el do cu men to de crea ción que el IIP de bía co la‐ 

bo rar es tre cha men te con el III. El pri mer pre si den te e im pul‐ 

sor de la nue va ins ti tu ción fue Luis E. Val cár cel, acom pa ña‐ 
do de un nu tri do gru po de in te lec tua les pe rua nos. Jo sé Al‐ 
za mo ra, ti tu lar del Mi nis te rio de Jus ti cia y Tra ba jo, ex pli ci tó
los fi nes pa ra los que se crea ba el IIP, des ta can do que na cía

co mo un or ga nis mo del Es ta do pe ruano es pe cia li za do en
aten der a la po bla ción in dí gena y en fa ti zan do el me jo ra‐ 
mien to de las con di cio nes de hi gie ne, la orien ta ción eco nó‐ 
mi ca, la edu ca ción y la pro tec ción de sus crea cio nes ar tís ti‐ 
cas. A tra vés del IIP se alen ta ría la con for ma ción de co ope ra‐ 

ti vas de pro duc ción y con su mo, ade más de otor gar cré di tos
pa ra la mo der ni za ción de la agri cul tu ra y la ga na de ría. Ofi‐ 
cial men te, el IIP que dó ins ta la do el 21 de fe bre ro de 1947,

mien tras que sus or de na mien tos fue ron apro ba dos el 20 de
agos to del mis mo año en una reu nión pre si di da por Luis E.
Val cár cel.

La vi da ins ti tu cio nal del IIP se des en vol vió en me dio de

una no ta ble pre ca rie dad de re cur sos, lo que prác ti ca men te
in mo vi li zó a la ins ti tu ción. El 29 de oc tu bre de 1948 el ge ne‐ 
ral Ma nuel A. Odría de rro có al pre si den te Bus ta men te y Ri‐ 
ve ro; en ese con tex to se lle vó a ca bo el Se gun do Con gre so
In di ge nis ta In te ra me ri cano en la ciu dad de Cuz co. Co mo
era de es pe rar se, la de le ga ción ofi cial pe rua na fue en ca be za‐ 
da por un mi li tar, el ge ne ral bri ga dier Ar man do Ar to la, que
fun gía co mo mi nis tro de Jus ti cia y Tra ba jo del go bierno
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gol pis ta. Ade más, da do que Pe rú era el país an fi trión, le co‐ 
rres pon dió pre si dir el Con gre so. Pa ra esas fe chas, ha bía un
nue vo di rec tor del IIP en la per so na de Jo sé An to nio En ci nas,

que muy po co par ti ci pó en la reu nión.

El pa re cer de los mi li ta res pe rua nos pre va le ció en es te
Se gun do Con gre so In di ge nis ta a tal gra do que el ge ne ral
Ar to la se per mi tió afir mar que el pro ble ma in dí gena se de‐ 
bía a la in fe rio ri dad bio ló gi ca de los pue blos in dios. Pa ra di‐ 
cho ge ne ral, lo que ca rac te ri za a to dos los pue blos in dios de
La ti noa mé ri ca es la in fe rio ri dad ra cial acom pa ña da de la de‐ 
fi cien cia, el re tra so y el in fra de sa rro llo. En con se cuen cia, los
mi li ta res pe rua nos en el po der im pu sie ron su pun to de vis‐ 
ta, y rei te ra ron que el in di ge nis mo es una po lí ti ca pro tec‐ 
cio nis ta del Es ta do que apun ta ha cia el lo gro de la asi mi la‐ 
ción de los pue blos in dí genas la ti noa me ri ca nos a sus res‐ 
pec ti vas cul tu ras na cio na les, agre gán do se que el es tu dio so‐ 
bre es tos pue blos tie ne un so lo ob je ti vo: re di mir al in dio de
su es ta do de pos tra ción e ig no ran cia. La ima gen que los mi‐ 
li ta res pe rua nos asis ten tes al Con gre so trans mi tie ron fue la
de un in dio su cio, de gra da do, ig no ran te, in ca paz de so bre vi‐
vir sin la pro tec ción del Es ta do.

El Se gun do Con gre so In di ge nis ta In te ra me ri cano, mi li ta‐ 
ri za do co mo lo es tu vo, apro bó im pul sar los es tu dios ge né ti‐ 
cos en tre los pue blos in dí genas pa ra des cu brir las ba ses bio‐ 
ló gi cas del atra so, y lle gó al gra do de apro bar el di se ño de
una “geo gra fía mé di ca” del in dio ame ri cano, ade más de
crear se en el IIP una Sec ción de De fen sa Bio ló gi ca del In dio.

Al ini ciar se la dé ca da de 1950, el go bierno mi li tar tra tó de
lle var a la prác ti ca un in di ge nis mo ba sa do en con clu sio nes
su pues ta men te cien tí fi cas. Se fun dó la re vis ta Pe rú In dí gena,
que en su nú me ro 3, de oc tu bre de 1951, ex pre sa que el
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“pro ble ma in dí gena” no es de ca rác ter ra cial, sino so cial,
aun que re co no ce que los in dios de Pe rú son una “ra za bra‐ 
va, gue rre ra”, re fi rién do se a esos pue blos co mo “nues tros”.
La re vis ta tam bién se ali nea con la dis po si ción del ge ne ral
Odría de clau su rar el Con gre so Na cio nal Pe ruano pa ra eri‐ 
gir se co mo el úni co le gis la dor y salu da la crea ción de la Di‐ 
rec ción Ge ne ral de Asun tos In dí genas, asig na da al Mi nis te‐ 
rio del Tra ba jo. En esos mo men tos, el di rec tor del IIP es el

mé di co Car los Mon ge Me drano, des cu bri dor del so ro che o
mal de al tu ra. Mon ge pro cla mó que el IIP adop ta ba el es píri‐ 

tu del Con gre so de Pá tz cua ro, de mos tran do lo an te rior con
la fir ma del con ve nio en tre el IIP y la Uni ver si dad de Cor ne ll,

Es ta dos Uni dos, pa ra po ner en mar cha el Pro yec to de Acul‐ 
tu ra ción en la re gión de Vi cos, ba jo la di rec ción del an tro‐ 
pó lo go es ta du ni den se Allan R. Holm berg.

El Pro yec to de Vi cos tu vo co mo ob je ti vo es tu diar los
efec tos de la in tro duc ción de tec no lo gía mo der na en re gio‐ 
nes mar gi na das de Pe rú. El con ve nio se fir mó en 1951, y fa‐ 
vo re ció a la uni ver si dad es ta du ni den se, que así ase gu ra ba
una suer te de la bo ra to rio de an tro po lo gía pa ra sus es tu‐ 
dian tes del pos gra do en vías de es cri bir sus te sis. En 1951
Vi cos era una ha cien da que per te ne cía a la So cie dad de Be‐ 
ne fi cen cia Pú bli ca. En sus ocho mil hec tá reas ha bi ta ban al‐ 
re de dor de dos mil per so nas que chuas que tra ba ja ban en ca‐ 
li dad de co lo nos y ren te ros en la ha cien da. La Be ne fi cen cia
ofre cía la ha cien da en al qui ler por pe rio dos de diez años a
tra vés de una su bas ta pú bli ca. Ca da cam pe sino que chua de‐ 
bía pa gar una ren ta en es pe cie al pa trón en turno. En efec to,
du ran te tres días a la se ma na el cam pe sino tra ba ja ba sin re‐ 
mu ne ra ción al gu na, ce dien do su pro duc ción al pa trón co mo
pa go pa ra te ner ac ce so a la tie rra. El pa trón ejer cía un do‐ 
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mi nio ab so lu to so bre los cam pe si nos, que so bre vi vían en
con di cio nes de ex tre ma po bre za. En 1952 el Pro yec to
IIP / Uni ver si dad de Cor ne ll se en car gó de la ad mi nis tra ción

de la Ha cien da de Vi cos e ini ció la pre pa ra ción pa ra que ca‐ 
da cam pe sino que chua tu vie se la ca pa ci dad de ad mi nis trar
la ha cien da y con ver tir se en due ño de la mis ma. En 1962, al
tér mino del con tra to de arren da mien to con el Pro yec to Vi‐ 
cos, los cam pe si nos es tu vie ron en ca pa ci dad de com prar la
ha cien da y apli car nue vas tec no lo gías en los cul ti vos, ade‐ 
más de me jo rar su ni vel de vi da. El Pro yec to se con si de ró
un éxi to a gra do tal que se ha bló del “mi la gro de Vi cos”,
mien tras se afir mó que el lla ma do “pro ble ma in dí gena” en
Pe rú te nía una vía de so lu ción en las ase so rías téc ni cas y en
un sis te ma edu ca ti vo pro mo tor de la acul tu ra ción. El en tu‐ 
sias mo pro vo ca do por los re sul ta dos del Pro yec to Vi cos fue
exa ge ra do. El tiem po de mos tró que fue ron más los be ne fi‐ 
cios ob te ni dos por los aca dé mi cos es ta du ni den ses que los
que ob tu vie ron los cam pe si nos, quie nes tu vie ron que con‐ 
for mar se con re sul ta dos más bien mo des tos en un mo men to
en que las teo rías del de sa rro llo de la co mu ni dad im preg na‐ 
ban al in di ge nis mo y a la an tro po lo gía en una par te de La ti‐ 
noa mé ri ca.

Ba jo la di rec ción de Mon ge, en el IIP se im pul só el lla ma do

res ca te del fol clor in dí gena, pa ra in cor po rar lo co mo un
apor te del pa sa do al Pe rú con tem po rá neo. La su ti le za era
cla ra: se re cu pe ra ba el fol clor co mo un adorno cul tu ral,
mien tras se alen ta ba la des apa ri ción del in dio por me dio de
la acul tu ra ción. In clu so los in te lec tua les que con más ahín‐ 
co de fen die ron a los pue blos in dios aco gie ron con en tu sias‐ 
mo el res ca te del fol clor. Así, Luis E. Val cár cel fue nom bra‐ 
do pre si den te del Co mi té In te ra me ri cano de Fol clor, del que
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Jo sé Ma ría Ar gue das fun gió co mo se cre ta rio. En ese con tex‐ 
to, Efraín Mo ro te Best fun dó la So cie dad Pe rua na del Fol‐ 
clor en la ciu dad de Cuz co. To do ello, apo ya do en una an‐ 
tro po lo gía tam bién fol clo ri za da que mi ni mi zó el aná li sis de
las re la cio nes so cia les, de las re la cio nes in te ré tni cas y de la
si tua ción eco nó mi ca de los pue blos in dí genas de Pe rú.

El 12 de ju nio de 1954 el mé di co Car los Mon ge fue ra ti fi‐ 
ca do co mo di rec tor de un ino pe ran te IIP. En 1956 se ins ta ló

un Co mi té Téc ni co del IIP pa ra so lu cio nar la fal ta de ope ra ti‐ 

vi dad de la ins ti tu ción, pe ro tam bién fra ca só. En ge ne ral, en
Pe rú el in di ge nis mo co mo po lí ti ca de Es ta do si guió una
orien ta ción asi mi la cio nis ta con con se cuen cias gra ves pa ra
los pue blos in dí genas, en tre las que se in clu yen la des com‐ 
po si ción de las co mu ni da des, la emi gra ción for za da, la po‐ 
bre za ex tre ma y la ex clu sión, co mo lo re la ta el es cri tor Ma‐ 
nuel Scor za To rres, que en una se rie de ex ce len tes no ve las
des cri be la si tua ción de los pue blos in dí genas y del cam pe‐ 
si na do pe ruano en ge ne ral. Ma nuel Scor za es fun da dor del
neoin di ge nis mo en Pe rú co mo mo vi mien to li te ra rio ha cia la
dé ca da de 1950. Jun to con Ar gue das y Ci ro Ale g ría, im pul só
el rea lis mo má gi co an dino, cé le bre mo vi mien to li te ra rio la‐ 
ti noa me ri cano. En 1952 Ma nuel Scor za ga nó los Jue gos Flo‐ 
ra les del IV Cen te na rio de la UNAM, y en 1956 me re ció el Pre‐ 

mio Na cio nal de Poesía Jo sé San tos Cho cano en Pe rú. Ma‐ 
nuel Scor za mu rió en Es pa ña el 27 de no viem bre de 1983, a
los cin cuen ta y cin co años de edad, en un te rri ble ac ci den te
aé reo ocu rri do en el aero puer to de Ma drid.

  
Mo vi mien tos so cia les in dí genas e in di ge nis mo

en Pe rú
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El equi va len te en Pe rú de los mo vi mien tos so cia les in dí‐ 
genas sur gi dos en paí ses co mo Ecua dor o Bo li via son las
mi gra cio nes de los pue blos ori gi na rios ha cia las gran des
ciu da des. Asi mis mo, en Pe rú los mo vi mien tos so cia les in dí‐ 
genas coin ci die ron con la in ten si fi ca ción de los aná li sis an‐ 
tro po ló gi cos y las obras de in fra es truc tu ra, par ti cu lar men te,
la cons truc ción de ca rre te ras que po dría mos lla mar Re gio‐ 
nes In ter cul tu ra les de Re fu gio, en las cua les im pe ra ba el do‐ 
mi nio de los ha cen da dos so bre las co mu ni da des in dí genas.
Tal era la si tua ción en la Sie rra, la Cor di lle ra An di na, es tu‐ 
dia da am plia men te por John Mu rra y sus dis cí pu los, ade más
de ha ber si do el es ce na rio de la vi da in fan til y ju ve nil de Jo‐ 
sé Ma ría Ar gue das. Pe ro es ta pe ne tra ción de la mo der ni dad
en las Re gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio pe rua nas fa ci li tó
la mo vi li za ción de con tin gen tes sig ni fi ca ti vos de cam pe si‐ 
nos y de cam pe si nos in dí genas, que se ins ta la ron en las ciu‐ 
da des. És te es el ti po de mo vi li za ción so cial que es ti mu ló a
los an tro pó lo gos a ha blar de las ex pre sio nes de una cul tu ra
his pa no que chua que cam bió los per fi les cul tu ra les del pro‐ 
ce so de ur ba ni za ción en Pe rú. Tam bién la aper tu ra de las
Re gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio, so bre to do en la Sie rra,
sig ni fi có me jo rías eco nó mi cas pa ra los pue blos in dí genas, al
au men tar los pre cios de sus pro duc tos en los mer ca dos ur‐ 
ba nos y per mi tir les des ha cer se de las de pen den cias atá vi cas
de los ha cen da dos. Asi mis mo, el cam pe si na do mes ti zo par‐ 
ti ci pó de los re sul ta dos de una mo der ni dad que se ex ten día
por el país.

En con tex tos en los que mo der ni dad y an tro po lo gía coin‐
ci die ron en Pe rú, se pro du je ron cam bios y al te ra cio nes im‐ 
por tan tes en las co mu ni da des in dí genas que emi gra ban ma‐ 
si va men te. La mo vi li za ción de las co mu ni da des ha cia las
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ciu da des in va li dó las po lí ti cas in di ge nis tas. In clu so los con‐ 
tin gen tes in dí genas re cons tru ye ron las ins ti tu cio nes co mu‐ 
ni ta rias en me dio de las gran des ur bes pe rua nas, y en el ca‐ 
so de los ba rrios, los adap ta ron a la vi da co mu ni ta ria, ins‐ 
tau ran do las je rar quías cí vi co-re li gio sas y otras ins ti tu cio‐ 
nes vi ta les co mo el tra ba jo co mu ni ta rio. Los an tro pó lo gos
si guie ron y do cu men ta ron es tos pro ce sos de mos tran do que
los in dí genas, más allá de su pre sen cia en las ciu da des, pe‐ 
ne tra ban en la vi da de la Na ción en su con jun to, su pe ran do
las pre vi sio nes de los in di ge nis tas. Li ma, la pro pia ca pi tal
del país, re ci bió la in mi gra ción de cer ca de un mi llón de in‐ 
dí genas a los que se unie ron con tin gen tes de cam pe si nos
mes ti zos. El ám bi to ru ral tam bién cam bió al com pás de mo‐ 
vi mien tos in dí genas co mo el que ocu rrió en el año de 1964,
con la in va sión de las ex ten sas pro pie da des de la mi ne ra
Ce rro de Pas co, en la pro vin cia del mis mo nom bre, que ter‐ 
mi nó en una ma sacre. Pe ro el mo vi mien to a las ciu da des era
im pa ra ble. In clu so se in tro du jo el vo ca blo cin tu rón de mi se‐ 

ria co mo re cur so etno grá fi co pa ra des cri bir los ba rrios ur ba‐ 
nos for ja dos por in mi gran tes in dí genas en las ciu da des. Va‐ 
rios es cri to res, en tre ellos Jo sé Ma ría Ar gue das, acu ña ron el
nom bre de cin tu ro nes de fue go, en contra po si ción a cin tu ro‐ 
nes de mi se ria, pa ra nom brar los ba rrios in dí genas ur ba nos,
y, ade más, es cri bie ron acer ca de la in su rrec ción del Pe rú
Pro fun do, con cep to que an te ce de al de Mé xi co Pro fun do de
Gui ller mo Bon fil. Es te pro ce so mi gra to rio de los in dí genas
ha cia las ciu da des hi zo vi si ble a la di men sión étni ca co mo
un com po nen te bá si co de la so cie dad pe rua na que se agre gó
a las di men sio nes de cla se so cial. Cul tu ral men te, lo que los
an tro pó lo gos nom bra ron cul tu ra his pa no que chua se ma ni‐ 
fes tó con fuer za en to do el país, lo que se re gis tró, por ejem‐ 
plo, en la mú si ca, con el éxi to en 1964 del lla ma do Jil gue ro
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de Huas ca rán, un can tan te mes ti zo cu yos dis cos rom pie ron
to dos los re gis tros de ven ta en Pe rú.

En for ma pa ra dó ji ca, es tos mo vi mien tos in dí genas pro vo‐ 
ca ron el re cha zo de las po lí ti cas in di ge nis tas de par te de los
cír cu los más con ser va do res de la so cie dad pe rua na, ate rro‐ 
ri za dos an te el mes ti za je con los pue blos in dios. Es una
reac ción bas tan te si mi lar a la que ma ni fes ta ron los gru pos
de po der en San Cris tó bal de las Ca sas, Chia pas, Mé xi co,
cuan do se es ta ble ció en la ciu dad el pri mer Cen tro Coor di‐ 
na dor In di ge nis ta en 1951. En Pe rú, jus to al ini ciar se 1965,
los sec to res más ra di ca les de las cla ses he ge mó ni cas reac‐ 
cio na ron acu san do de co mu nis tas a las po lí ti cas in di ge nis‐ 
tas im pul sa das des de el Es ta do. Vie ron la mis ma pro pues ta
de in te grar a los pue blos in dí genas a la vi da na cio nal co mo
una ame na za a sus in te re ses, co mo la po si bi li dad de per der
su con trol so bre la vi da po lí ti ca del país y de ser des pla za‐ 
dos del do mi nio que ejer cían so bre las po bla cio nes ori gi na‐ 
rias. Es tos sec to res he ge mó ni cos re cha za ron el in di ge nis mo
asi mi la cio nis ta, só lo que por ra zo nes ra di cal men te di fe ren‐ 
tes a las es gri mi das por quie nes de fen dían el de re cho a la
cul tu ra pro pia pro po nien do la acep ta ción de la va rie dad
cul tu ral co mo un com po nen te bá si co de la so cie dad pe rua‐ 
na.

Ha cia 1970 los mo vi mien tos in dí genas pe rua nos avan za‐ 
ron lo gran do que el Es ta do de cre ta ra la le ga li za ción de las
tie rras co mu na les y la co lec ti vi za ción del sec tor ru ral a tra‐ 
vés de la for ma ción de co ope ra ti vas en la Cos ta, al mis mo
tiem po que se le ga li za ban las pro pie da des de las co mu ni da‐ 
des se rra nas y sil víco las. Pe ro en 1986 el ejérci to pe ruano
lle vó a ca bo una le va ma si va pa ra re clu tar in dí genas e in‐ 
cor po rar los al com ba te contra las gue rri llas, que, por su
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par te, tam bién re clu ta ban com ba tien tes in dí genas. En las
dé ca das de 1960-1970 el mo vi mien to in dí gena y cam pe sino
en ge ne ral se fue ago tan do en el con tex to de las tur bu len‐ 
cias po lí ti cas y so cia les y del com ba te a la gue rri lla. El re‐ 
sul ta do de to do ello es la au sen cia ac tual de or ga ni za ción de
pue blos co mo el que chua, el más nu me ro so de los pue blos
ori gi na rios en Pe rú. In clu so el in di ge nis mo es una po lí ti ca
des ar ti cu la da en el Pe rú ac tual. Es ta si tua ción ha da do lu gar
a nue vas dis cu sio nes en torno al re co no ci mien to, o no, de
los pue blos in dí genas pe rua nos co mo na cio na li da des. No ha
es ca pa do de es ta dis cu sión la re fle xión so bre el Tahuantin‐
su yo co mo una na ción prehis pá ni ca y res pec to a la na tu ra‐ 
le za del Es ta do in ca. A di fe ren cia de Ecua dor, don de los mo‐ 
vi mien tos in dí genas lo gra ron in tro du cir el re co no ci mien to
de Es ta do plu ri na cio nal en la Cons ti tu ción Po lí ti ca, en Pe rú
no es así. Aque llos mo vi mien tos in dí genas pe rua nos alen ta‐ 
dos por las me di das po lí ti cas que adop tó el pre si den te Au‐ 
gus to Le guía en los años tem pra nos del si glo (1920-1923),
las cua les pron to se con vir tie ron só lo en pro me sas sin cum‐ 
plir, ali men ta ron una in con for mi dad cre cien te que lo gró su
má xi ma ex pre sión en las dé ca das de la mo der ni za ción
(1965-1980). Los in ten tos de Jo sé Car los Ma riáte gui de con‐ 
ver tir al in di ge nis mo en un gran mo vi mien to rei vin di ca dor
no se co ro na ron con éxi to. A ello se su mó el he cho de que
la iz quier da so cia lis ta des co no ció al mo vi mien to in dí gena
pa ra eti que tar lo co mo cam pe sino des de un pun to de vis ta
de cla se so cial, y es ti mu lar des de esa perspec ti va la alian za
pro le ta ria do / cam pe si na do que su pu so fun da men tal pa ra la
trans for ma ción de Pe rú. En la con cep ción de Jo sé Car los
Ma riáte gui, cam pe si nos e in dios es ta ban fu sio na dos, eran
un so lo su je to, co mo así lo sos tu vo tam bién Jo sé Ma ría Ar‐ 
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gue das en una po si ción dis tin ta a la de la alian za pro le ta ria‐ 
do / cam pe si na do.

Du ran te to da la se gun da mi tad de la dé ca da de 1960 los
in dios de Pe rú se mo vi li za ron po blan do las ciu da des, in va‐ 
dien do las ha cien das y crean do de man das de rei vin di ca ción
étni ca, po lí ti ca y so cial. La lu cha por la tie rra fue el eje de
esos mo vi mien tos. El ori gen de es tas mo vi li za cio nes se lo ca‐ 
li za en el pe rio do de la pre si den cia de Ma nuel Pra do, en tre
1956 y 1962, pa ra es ta llar du ran te el res to de la dé ca da se s‐
en te ra. Se re co no ce a Hu go Blan co —de fi lia ción tro tskis ta—
co mo el lí der más des ta ca do de aque llas mo vi li za cio nes.
Des pués de los in ten tos de re for ma agra ria de Ma nuel Pra‐ 
do y de su su ce sor Fer nan do Be laún de Te rry (1963-1968), se
pro du jo el gol pe mi li tar del ge ne ral Juan Ve las co Al va ra do
el 8 de oc tu bre de 1968. An te la sor pre sa ge ne ra li za da, las
re for mas so cia les, po lí ti cas, eco nó mi cas y, aun, cul tu ra les
im pues tas por el ge ne ral Al va ra do cam bia ron Pe rú. En efec‐ 
to, en ese lap so de go bierno se pro mul gó la Ley de Re for ma
Agra ria (1969), se crea ron las Li gas Agra rias y se lle vó a ca‐ 
bo la rei vin di ca ción cul tu ral de los pue blos in dí genas. Se de‐ 
cla ró al que chua co mo idio ma ofi cial del Es ta do, jun to al
cas te llano. In clu so, his to ria do res hu bo que afir ma ron que el
ge ne ral Al va ra do ha bía ins ti tui do un nue vo in di ge nis mo,
ra di cal men te di fe ren te al an te rior. En 1971 el go bierno del
ge ne ral Al va ra do creó el Sis te ma Na cio nal de Mo vi li za ción
So cial (Si na mos), con la in ten ción de crear un sis te ma po lí‐ 
ti co de con trol cor po ra ti vo si mi lar al ope ran te en Mé xi co en
los tiem pos de he ge mo nía del Par ti do Re vo lu cio na rio Ins ti‐ 
tu cio nal (PRI), que, por cier to, en cuen tra an te ce den tes en al‐ 

gu nas pro pues tas del miem bro de la Ge ne ra ción del 900
Víc tor An drés Be laún de y de Víc tor Raúl Ha ya de la To rre,
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en el pro pio Pe rú. Si guien do con el pro yec to po lí ti co de
con trol cor po ra ti vo, el go bierno del ge ne ral Al va ra do creó
en 1972 a la Con fe de ra ción Na cio nal Agra ria (CNA) y a la

Cen tral de Tra ba ja do res de la Re vo lu ción Pe rua na (CTRP). En

1973 se ins ti tu yó la Con fe de ra ción Na cio nal de Co mu ni da‐ 
des In dus tria les (Co na ci). To do el plan de re for mas y el pro‐ 
yec to cor po ra ti vo del ge ne ral Juan Ve las co Al va ra do fi na li‐ 
zó con otro re sul ta do de las tur bu len cias po lí ti cas que han
ca rac te ri za do a Pe rú: el gol pe de Es ta do del ge ne ral Fran cis‐ 
co Mo ra les Ber mú dez, del 29 de agos to de 1975, que lo man‐ 
tu vo en el po der has ta el 28 de ju lio de 1980. De es te úl ti mo
año y has ta 1985, Fer nan do Be laún de Te rry lle gó por se gun‐ 
da vez a la pre si den cia del país. En 1982 la CNA con vo có a la

que se ría la pri me ra huel ga ge ne ral cam pe si na en Pe rú. Los
días 25 y 26 de no viem bre de 1982 los cam pe si nos in dí genas
y mes ti zos de tu vie ron sus la bo res y to ma ron las prin ci pa les
vías de co mu ni ca ción. En 1983 se lla mó a una se gun da huel‐ 
ga ge ne ral, pe ro sin lo grar la res pues ta que tu vo la pri me ra.
A par tir de 1983 el in di ge nis mo en Pe rú se di lu yó en el con‐ 
tex to po lí ti co de los con flic tos mi li ta res en tre el ejérci to y
las gue rri llas, lo que cons ti tu ye un te ma com ple jo fue ra de
los al can ces de es te li bro. Los in dí genas del Pe rú ac tual vi‐ 
ven en una suer te de sus pen so, pe ro eso no bo rra el que el
país sea plu ri cul tu ral ni la con tri bu ción de los pue blos in dí‐ 
genas y afro pe rua nos co mo fun da men to —no re co no ci do
aún— de la na ción pe rua na.

  

EN RE SU MEN

  
El Con gre so In di ge nis ta In te ra me ri cano ce le bra do en Pá tz‐ 
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cua ro, Mi cho acán, en 1940 sen tó las ba ses del in di ge nis mo
co mo po lí ti ca de los Es ta dos na cio na les de Amé ri ca La ti na
apli ca da a los pue blos in dí genas. Es tas po lí ti cas in di ge nis tas
es ta ban en ca mi na das a la asi mi la ción de los pue blos ori gi‐ 
na rios a la cul tu ra de per fil oc ci den tal, en un con tex to pa‐ 
ter na lis ta y pro tec cio nis ta. El pos tu la do de re di mir al in dio
se tra du jo —Gui ller mo Bon fil di xit— en la ne ga ción del in‐ 
dio. Tan to en el ca so me xi cano co mo en el de Guate ma la,
Ecua dor y Pe rú, el in di ge nis mo fue co ad yu van te en la con‐ 
so li da ción del na cio na lis mo pro mo vi do por las éli tes po lí ti‐ 
cas du ran te el pro ce so de cons truir al Es ta do-Na ción en
Amé ri ca La ti na, que ne ga ba al in dio y pro cu ra ba su des apa‐ 
ri ción. In clu so, co mo lo mues tran los ca sos ana li za dos, el ra‐ 
cis mo im pe ró en las vi sio nes de los cír cu los de po der que
con tro la ban va rios de los Es ta dos na cio na les en Amé ri ca
La ti na.

Por otra par te, y to man do co mo ejem plos los ca sos de los
paí ses la ti noa me ri ca nos ci ta dos, los pun tos de vis ta crí ti cos
del in di ge nis mo y la de fen sa de los pue blos in dios pug na ron
por una re vo lu ción so cial que in cluía la li be ra ción del in dio.
En ese sen ti do y en to dos los ca sos ana li za dos, la li te ra tu ra,
en par ti cu lar, la na rra ti va, ha ju ga do un pa pel pre pon de ran‐ 
te en la dis cu sión de la si tua ción de los pue blos in dí genas
la ti noa me ri ca nos. Es im por tan te dis tin guir al in di ge nis mo
co mo po lí ti ca de los Es ta dos na cio na les la ti noa me ri ca nos
pa ra asi mi lar a la po bla ción in dí gena de los mo vi mien tos li‐ 
te ra rios co no ci dos co mo in di ge nis tas o neoin di ge nis tas. Los
ca sos de Guate ma la, Ecua dor y Pe rú ilus tran es te úl ti mo as‐ 
pec to a tra vés de la obra li te ra ria de es cri to res des ta ca dos
en la na rra ti va la ti noa me ri ca na.
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Fi nal men te, los mo vi mien tos in dí genas en Amé ri ca La ti‐ 
na han te ni do re sul ta dos di fe ren tes, co mo lo ilus tran los ca‐ 
sos ana li za dos. Pe ro esos mo vi mien tos en to dos los ca sos
han de mos tra do am plia men te que los pue blos in dí genas son
par te cons ti tu ti va de las Na cio nes la ti noa me ri ca nas y que,
sin su pre sen cia, és tas son inex pli ca bles.
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CA PÍ TU LO 5 
LA CRÍ TI CA DEL IN DI GE NIS MO CO MO PO LÍ‐ 

TI CA DE ES TA DO EN AMÉ RI CA LA TI NA

  
  
  
La ba se con cep tual del in di ge nis mo en La ti noa mé ri ca ra di có
en el con ven ci mien to de la im po si bi li dad de con so li dar al
Es ta do-Na ción en con tex tos de va rie dad cul tu ral, ob ser va do
en tre los cír cu los di ri gen tes, las éli tes po lí ti cas y los sec to‐ 
res de in te lec tua les na cio na lis tas. Es te con ven ci mien to fue
com par ti do am plia men te por los Es ta dos na cio na les de
Amé ri ca La ti na, que con ci bie ron a los pue blos ori gi na rios
co mo una ba rre ra pa ra los na cien tes na cio na lis mos y, por lo
tan to, no só lo pa ra la cons ti tu ción de so cie da des na cio na les,
sino tam bién pa ra la le gi ti ma ción de los gru pos en el po der
y el con trol de los Es ta dos. El di se ño del in di ge nis mo es tu vo
a car go de los an tro pó lo gos, que uti li za ron co mo eje el con‐ 
cep to de Cul tu ra pa ra pro po ner la in duc ción de un pro ce so
de acul tu ra ción de las po bla cio nes in dí genas de Amé ri ca
La ti na por me dio del cual creían con se guir la asi mi la ción de
los pue blos ori gi na les a las lla ma das cul tu ras na cio na les.
Na cio na li zar al in dio en ca da país la ti noa me ri cano fue el
con sen so am plia men te apo ya do por las éli tes po lí ti cas a
par tir del his tó ri co Con gre so In di ge nis ta In te ra me ri cano de
Pá tz cua ro, Mi cho acán, de 1940. De acuer do con ese con sen‐ 
so, la an tro po lo gía pa só a ser una dis ci pli na de Es ta do con‐ 
ce bi da pa ra for mar a los pro fe sio na les que ten drían en sus
ma nos el ma ne jo y la apli ca ción del pro ce so de acul tu ra ción
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in du ci da a tra vés de mar cos ins ti tu cio na les di se ña dos pa ra
ello. Co mo lo he mos mos tra do a lo lar go de es te tex to, Mé‐ 
xi co ju gó un pa pel des ta ca do en la pre pa ra ción de an tro pó‐ 
lo gos in di ge nis tas que pro ve nían de ese país y del res to de
Amé ri ca La ti na. Así co mo el in di ge nis mo se ges tó en Mé xi‐ 
co, la crí ti ca a sus plan tea mien tos, emi ti dos des de la Es cue la
Na cio nal de An tro po lo gía e His to ria (ENAH), si tua da en la

ciu dad ca pi tal del país, tu vo una am plia re per cu sión en La‐ 
ti noa mé ri ca. Por su pues to, la apli ca ción del in di ge nis mo co‐ 
mo po lí ti ca de Es ta do y su crí ti ca tie nen ca rac te rís ti cas par‐ 
ti cu la res se gún los con tex tos con cre tos de ca da país, pe ro la
su po si ción cen tral de asi mi lar a las cul tu ras ori gi na les y
con so li dar po bla cio nes mes ti zas, cul tu ral men te sin té ti cas,
co mo ba se pa ra con fi gu rar la Na ción tu vo una res pues ta
tam bién ge ne ra li za da en Amé ri ca La ti na, tan to de par te de
gru pos de an tro pó lo gos y cien tí fi cos so cia les de pen sa mien‐
to crí ti co co mo de la de los pro pios in dí genas: el re cha zo a
esos plan tea mien to y prác ti ca del in di ge nis mo de Es ta do y
la contra pro pues ta de ins tau rar so cie da des plu ra les, ar ti cu‐ 
la das in ter cul tu ral men te en el con tex to de Es ta dos na cio na‐ 
les plu ri cul tu ra les o de Es ta dos plu ri na cio na les.

En Mé xi co la ge ne ra ción es tu dian til que ini ció la crí ti ca
al in di ge nis mo en el si glo XX y la con ti nuó en for ma sis te‐ 

má ti ca in gre só a la ENAH en 1953 y egre só en tre 1957 y los

pri me ros años de la dé ca da de 1960. Los miem bros de esa
ge ne ra ción no fue ron los úni cos crí ti cos del in di ge nis mo en
Mé xi co, pe ro sí los que ma yor aten ción al can za ron en la di‐ 
fu sión de sus pun tos de vis ta. En aque llos años se con ce bía
a la an tro po lo gía en Amé ri ca La ti na co mo una cien cia so cial
cu yo prin ci pal ob je ti vo era el aná li sis de los pue blos in dí‐ 
genas a tra vés de ca te go rías co mo etnia y co mu ni dad, vis tas
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des de las teo rías de la Cul tu ra y del De sa rro llo. El con cep to
de co mu ni dad cor po ra da ce rra da se apli ca ba a las co mu ni‐ 
da des in dí genas, lo que da ba co mo re sul ta do que se les ana‐ 
li za ra co mo uni ver sos en sí mis mos, ais la dos de sus con tex‐ 
tos na cio na les. So bre to do, por cor po ra da se en ten día que la
pro pie dad de la tie rra era co mu nal y que un la brie go só lo
po día ejer cer co mo agen te pro duc ti vo en los te rre nos de su
co mu ni dad. En bre ve, las etno gra fías no só lo en Mé xi co
sino tam bién en Amé ri ca La ti na en ge ne ral mos tra ban que
en tre los pue blos in dí genas el tra ba jo es tá ata do a la co mu‐ 
ni dad y al gru po de pa ren tes co. Es tas ca rac te rís ti cas su po‐ 
nen un obs tá cu lo a la li bre cir cu la ción de la tie rra y de la
ma no de obra en el con tex to de una eco no mía po lí ti ca ca pi‐ 
ta lis ta y, des de el pun to de vis ta de las teo rías de sa rro llis tas,
son una ba rre ra al pro gre so.

La ge ne ra ción 1953-1957 de la ENAH en fren tó es ta ca rac te‐ 

rís ti ca de una an tro po lo gía es pe cia li za da en el aná li sis de
los pue blos in dí genas, su pe ró el con cep to de co mu ni dad y
abor dó el es tu dio re gio nal y na cio nal. En Mé xi co, un pio ne‐ 
ro de los en fo ques re gio na les muy an te rior a la ge ne ra ción
men cio na da fue Ma nuel Ga mio, al im pul sar los es tu dios re‐ 
gio na les pa ra en ten der el con jun to na cio nal, pe ro ma ni fes‐ 
tán do se par ti da rio de la asi mi la ción de las cul tu ras in dí‐ 
genas al pro to ti po de mes ti zo me xi cano ela bo ra do des de el
Es ta do na cio nal. Fue, sin em bar go, el Mo vi mien to de los es‐ 
tu dian tes me xi ca nos en 1968 el que alen tó las po si cio nes
crí ti cas y el plan tea mien to de una an tro po lo gía que de bía
di ri gir un ma yor in te rés pa ra crear co no ci mien to acer ca de
los pro ble mas na cio na les. En efec to, en 1970 apa re ce el lla‐ 
ma do “ma ni fies to de la ge ne ra ción crí ti ca”, la obra co lec ti va
ti tu la da De eso que lla man an tro po lo gía me xi ca na. Los an‐ 
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tro pó lo gos y las an tro pó lo gas que fir man el li bro ana li zan el
in di ge nis mo des de di ver sos án gu los, in clu yen do en su crí ti‐ 
ca a la dis ci pli na so cial que au xi lió a lle var lo a la prác ti ca: la
an tro po lo gía. Con ello de mos tra ron que la crí ti ca al in di ge‐ 
nis mo pa sa por el aná li sis de la pro pia an tro po lo gía co mo
una cien cia de Es ta do. Con an te rio ri dad, las pro pias ba ses
del in di ge nis mo ha bían si do ana li za das por Ro dol fo Sta‐ 
venha gen y Pa blo Gon zá lez Ca sano va, quie nes ex pu sie ron
po si cio nes crí ti cas ha cia la po lí ti ca de Es ta do apli ca da a las
po bla cio nes in dí genas, ade más de pro po ner una al ter na ti va
teó ri ca pa ra ana li zar las re la cio nes in te ré tni cas: la lla ma da
teo ría del co lo nia lis mo in terno.

  

LA DIS CU SIÓN EN TORNO A LA TEO RÍA DEL CO LO NIA LIS MO IN TERNO

Y EL IN DI GE NIS MO

  
Bien leí da, la teo ría del co lo nia lis mo in terno co men za ba por
afir mar que la In de pen den cia no sig ni fi có la li be ra ción de
los pue blos in dí genas, sino la con ti nua ción de su do mi na‐ 
ción ba jo un nue vo ti po de re la ción co lo nial que se ori gi na‐ 
ba en el pro ce so de con fi gu ra ción del Es ta do na cio nal. Años
an tes, en los preám bu los de la Re vo lu ción bol che vi que de
oc tu bre de 1917, el pro pio Len in plan teó en otros con tex tos
el pro ble ma de un co lo nia lis mo in terno al opi nar que Ru sia
no te nía el de re cho de so me ter a las de más na cio nes den tro
del mis mo país. Más aún, Len in abo gó por la au to no mía de
las mi no rías na cio na les en los Es ta dos del or den ca pi ta lis ta
de aque llos años. Ade más, es am plia men te co no ci do el pro‐ 
nun cia mien to de Len in de que Ru sia era una “pri sión de
pue blos”. Es ta ex pre sión la usó Vla di mir Len in en 1914, tres
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años an tes del es ta lli do de la Re vo lu ción de oc tu bre de 1917,
y lo hi zo en re fe ren cia a la po lí ti ca del Es ta do ru so con res‐ 
pec to a las di fe ren tes na cio na li da des exis ten tes en aquel
mo men to. En ri gor, el pro pio Car los Ma rx lla mó la aten ción
ha cia el co lo nia lis mo in terno al es cri bir acer ca de la si tua‐ 
ción de las na cio na li da des y el ca so de Ir lan da. La ver tien te
ma r xis ta de aná li sis del co lo nia lis mo in terno me re ce una re‐ 
fle xión por sí mis ma, pe ro ello re ba sa el pro pó si to de es te
tex to. Sin em bar go, es im por tan te te ner la en cuen ta, pues to
que plan tea mien tos de au to res co mo Ro dol fo Sta venha gen
y Pa blo Gon zá lez Ca sano va no se en tien den fue ra de la tra‐ 
di ción ma r xis ta de crí ti ca al co lo nia lis mo y al co lo nia lis mo
in terno. Es des de la perspec ti va len i nis ta, au na da a otras in‐ 
fluen cias, que Gon zá lez Ca sano va tras la dó a la rea li dad de
Amé ri ca La ti na el con cep to de que los pue blos in dios con fi‐ 
gu ra ban na cio na li da des den tro de un mis mo país, ar gu men‐ 
to dis cu ti do am plia men te y re cha za do por Gon za lo Agui rre
Bel trán, que de fi nía a los pue blos in dí genas co mo gru pos
étni cos.

En 1963 Ro dol fo Sta venha gen fun gía co mo se cre ta rio del
Cen tro La ti noa me ri cano de In ves ti ga cio nes en Cien cias So‐ 
cia les en Río de Ja nei ro, Bra sil, cuan do pu bli có su tex to
“Cla ses, co lo nia lis mo y acul tu ra ción”, que de in me dia to lla‐ 
mó la aten ción de los an tro pó lo gos. Sta venha gen ha bía dis‐ 
cu ti do es te tex to con Gui ller mo Bon fil, An dré Gun der
Frank, Car los Al ber to de Me di na y Ro ber to Car do so, ade‐ 
más de que se gu ra men te ha bía leí do un ar tícu lo de Pa blo
Gon zá lez Ca sano va so bre el mis mo te ma, pu bli ca do en el
mis mo año, en un nú me ro de la re vis ta Amé ri ca La ti na que
an te ce dió al ejem plar en el que apa re ció el ci ta do tex to de
Sta venha gen. En aquel en ton ces se dis cu tían en Amé ri ca
La ti na las te sis de ri va das de la teo ría de la de pen den cia y
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las di ver sas ver sio nes del ma r xis mo que do mi na ban las au‐ 
las uni ver si ta rias la ti noa me ri ca nas. Re cor de mos que en
1965 Sta venha gen pu bli ca ría un en sa yo am plia men te leí do
y dis cu ti do en La ti noa mé ri ca que se ti tu ló “Sie te te sis equi‐ 
vo ca das so bre Amé ri ca La ti na”, que tras lu ce las in fluen cias
de la for ma ción in te lec tual del au tor en Fran cia. En Mé xi co,
Gui ller mo Bon fil sos te nía la opi nión de que era ur gen te
apo yar las rei vin di ca cio nes cul tu ra les de los pue blos in dí‐ 
genas pa ra lo grar el cam bio so cial en Amé ri ca La ti na. Por
su par te, Sta venha gen rei vin di ca ba los aná li sis de las re la‐ 
cio nes de cla se al mis mo tiem po que cri ti ca ba los pos tu la‐ 
dos in di ge nis tas, pe ro re co no cien do en Gon za lo Agui rre
Bel trán a un in no va dor de los es tu dios an tro po ló gi cos al in‐ 
tro du cir el con cep to de Re gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio.
De he cho, a es ca sos años de la fun da ción del Ins ti tu to Na‐ 
cio nal In di ge nis ta (INI) en Mé xi co (1948), en 1953 Ro dol fo

Sta venha gen tra ba jó en esa ins ti tu ción ba jo la di rec ción de
Agui rre Bel trán. Fue un mo men to en el que Sta venha gen
hi zo tra ba jo de cam po en Chia pas, Oa xa ca y Ve ra cruz ba jo
los su pues tos teó ri cos de las Re gio nes In ter cul tu ra les de Re‐ 
fu gio y los Cen tros Rec to res, lo que le per mi tió ad qui rir una
ex pe rien cia di rec ta en la apli ca ción de las te sis in di ge nis tas.

En su tex to men cio na do de 1963 Sta venha gen pro po ne
en fo car el pro ble ma de una Re gión In ter cul tu ral de Re fu gio
co mo la de Los Al tos de Chia pas o las exis ten tes en Guate‐ 
ma la in tro du cien do en el aná li sis de las re la cio nes in te ré tni‐ 
cas la di men sión de la cla se so cial. Afir ma Sta venha gen que
el mar co con cep tual del aná li sis de cla se per mi te com pren‐ 
der las re la cio nes en tre eco no mía y so cie dad, ocul tas por las
teo rías de la acul tu ra ción apli ca das por los an tro pó lo gos in‐ 
di ge nis tas. Ade más, Sta venha gen se ña ló que el aná li sis
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com pa ra do de re gio nes in dí genas en Chia pas y en Guate‐ 
ma la per mi te ob viar la fron te ra y acer car se a las si mi li tu des
cul tu ra les e his tó ri cas de los pue blos in dí genas de am bos la‐ 
dos. La crí ti ca de Sta venha gen pre ci sa que los etnó lo gos
han so bre di men sio na do las con fi gu ra cio nes cul tu ra les en
de tri men to del aná li sis de las es truc tu ras eco nó mi cas don de
es tán in ser tas las so cie da des in dí genas. Cri ti có los tra ba jos
del an tro pó lo go es ta du ni den se Sol Tax de mos tran do los ses‐ 
gos que lo ca rac te ri zan al ig no rar el aná li sis de las re la cio‐ 
nes en tre la di nos e in dios, co mo si vi vie ran ais la dos los
unos de los otros y no den tro de un con jun to do mi na do por
la di ná mi ca de la eco no mía la di na ca pi ta lis ta. Pre ci sa men te
por ello, afir ma Sta venha gen, es im por tan te el en fo que de
Gon za lo Agui rre Bel trán, quien, al ha blar de Re gio nes In ter‐ 
cul tu ra les de Re fu gio, in tro du ce tam bién el aná li sis de cla se.
Sin em bar go, hay que ha cer ex plí ci to es te aná li sis de cla se
pa ra en ten der que no es só lo la acul tu ra ción lo que es tá en
jue go, sino tam bién la in te gra ción del in dio a la Na ción
cons trui da en el con tex to de una so cie dad cla sis ta, ba sa da
en una eco no mía po lí ti ca ca pi ta lis ta. Las co mu ni da des in dí‐ 
genas plan tean la exis ten cia de pro ce sos his tó ri cos dis tin tos
que de ben ob ser var se en su con fron ta ción con la so cie dad
glo bal. En es te sen ti do, Sta venha gen afir ma que las so cie da‐ 
des in dí genas es tán re la cio na das con las es truc tu ras na cio‐ 
na les, y en su con tex to exis ten los gru pos orien ta dos ha cia
la co mu ni dad y los que se in cli nan ha cia la Na ción. En los
in ters ti cios de am bos gru pos se co lo ca la si tua ción co lo nial,
el co lo nia lis mo in terno. Es de cir, vis tos des de la Na ción, los
pue blos in dí genas su fren ex plo ta ción de la que se be ne fi‐ 
cian las cla ses so cia les en ge ne ral, da do el fac tor étni co.

Es in te re san te no tar que la crí ti ca de Sta venha gen, a di fe‐ 
ren cia de la de Bon fil, no va di ri gi da contra la vo lun tad in‐ 
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di ge nis ta de in te grar a la Na ción a los pue blos in dios, sino a
que és tos tie nen que su pe rar su si tua ción de pue blos ex plo‐ 
ta dos den tro de su pro pio país. Jus to ésa fue la dis cu sión
con Gui ller mo Bon fil, quien in sis tió en la im por tan cia de la
di men sión cul tu ral. En bre ve: pa ra Sta venha gen las lu chas
so cia les de los pue blos in dios de ben co lo car se en el te rreno
de las lu chas obre ras, mien tras que pa ra Bon fil los mo vi‐ 
mien tos in dí genas tie nen de re cho a rei vin di car sus vi sio nes
cul tu ra les y lu char co mo pue blos en sí. No de be ol vi dar se la
in fluen cia de Agui rre Bel trán en los plan tea mien tos de Sta‐
venha gen, no só lo en el uso del en fo que re gio nal, sino tam‐ 
bién en lo que es cri bió el an tro pó lo go ve ra cru zano en su li‐ 
bro For mas de go bierno in dí gena pu bli ca do en 1953, exac ta‐ 
men te diez años an tes tan to del tex to de Ro dol fo Sta venha‐ 
gen co mo del de Pa blo Gon zá lez Ca sano va. Se gún es te úl ti‐ 
mo, la po si ción de los an tro pó lo gos in di ge nis tas —Al fon so
Ca so, Gon za lo Agui rre Bel trán, Ju lio de la Fuen te, Al fon so
Vi lla Ro jas— es de avan za da res pec to a las vi sio nes ra cis tas
de ci mo nó ni cas, al de mos trar que el lla ma do pro ble ma in dí‐ 
gena no es bio ló gi co sino cul tu ral. Pe ro agre ga Gon zá lez
Ca sano va que los pue blos in dí genas per ma ne cen en una si‐ 
tua ción co lo nial den tro de su pro pio país. Gon zá lez Ca sano‐ 
va es cri bió con to das sus le tras que las co mu ni da des in dí‐
genas son las co lo nias in ter nas de Mé xi co y, por aña di du ra,
el INI se ría una suer te de “mi nis te rio de co lo nias in ter nas”.

Así, los plan tea mien tos de Sta venha gen y Gon zá lez Ca‐ 
sano va lle van a la con clu sión de que el co lo nia lis mo no só lo
re sul ta de re la cio nes in ter na cio na les, sino que es tam bién
fac ti ble su pre sen cia en el con tex to de las re la cio nes in ter‐ 
nas de un país. Más aún, las te sis del co lo nia lis mo in terno
plan tean que és te es un re sul ta do de los pro ce sos de in de‐ 
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pen den cia y sur gi mien to de los Es ta dos na cio na les en Amé‐ 
ri ca La ti na, con du ci dos por las éli tes crio llas por ta do ras de
pre jui cios res pec to a las so cie da des in dí genas. La for ma ción
de los Es ta dos na cio na les en La ti noa mé ri ca no cam bió la
na tu ra le za de las re la cio nes in te ré tni cas, sino que és tas se
su ma ron a las de cla se pa ra con fi gu rar so cie da des com ple jas
don de las ca te go rías étni cas de ben ana li zar se en ar ti cu la‐ 
ción con las de cla se. Gon zá lez Ca sano va agre ga otro ar gu‐ 
men to ad vir tien do que las re la cio nes de co lo nia lis mo in‐ 
terno no es tán pre sen tes en las me tró po lis, sino en re gio nes
le ja nas de los gran des cen tros ur ba nos, co mo la de Los Al‐ 
tos de Chia pas o la Sie rra Ta ra hu ma ra, en don de con vi ven
la di nos e in dios ba jo re la cio nes asi mé tri cas acom pa ña das de
dis cri mi na ción, pre jui cios, ex plo ta ción del tra ba jo y ra cis‐ 
mo, en de tri men to de las so cie da des in dí genas. Aun que
Agui rre Bel trán re cha zó la exis ten cia de un co lo nia lis mo in‐ 
terno, la ver dad es que la teo ría de las Re gio nes In ter cul tu‐ 
ra les de Re fu gio su gie re a la del co lo nia lis mo in terno. El ar‐ 
gu men to de Agui rre Bel trán pa ra re cha zar la exis ten cia de
un co lo nia lis mo in terno en un país co mo Mé xi co es que el
Es ta do na cio nal no es “co lo nia lis ta”, sino que pro cu ra la in‐ 
te gra ción de la po bla ción in dí gena pa ra que for me par te del
con jun to na cio nal. De he cho, di ría Agui rre Bel trán, al en fa‐ 
ti zar el mes ti za je, el Es ta do na cio nal re co no cía a los pue blos
in dí genas. De es ta ma ne ra, las po lí ti cas in di ge nis tas con ce‐ 
bi das des de el na cio na lis mo in ten tan ter mi nar con una si‐ 
tua ción de des ven ta ja he re da da de la co lo nia, pa ra que las
re la cio nes in te ré tni cas des apa rez can del país y sean sus ti‐ 
tui das por las de cla se, que son las que por tan la ca pa ci dad
de trans for mar so cie da des co mo las la ti noa me ri ca nas.

Es te plan tea mien to es bas tan te cer cano a lo que el pro pio
Ma rx es cri bió acer ca de las co mu ni da des cam pe si nas de In‐ 
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dia, en el con tex to del aná li sis de lo que él lla mó el mo do

asiá ti co de pro duc ción. En esos tex tos, Ma rx afir mó que es
só lo la di ná mi ca de la lu cha de cla ses la que pue de trans for‐ 
mar a Asia y mo dos de pro duc ción co mo el asiá ti co, ba sa dos
en el tra ba jo cam pe sino ata do a la co mu ni dad, si tua ción que
ca rac te ri za a las co mu ni da des in dí genas en Amé ri ca La ti na.
Ma rx dis cu tió el pa pel del co lo nia lis mo plan tean do que, con
to do lo re pro ba ble que ese sis te ma es, tie ne una do ble fun‐ 
ción: ter mi nar con el in mo vi lis mo de las co mu ni da des cam‐ 
pe si nas asiá ti cas e in tro du cir la di ná mi ca de la lu cha de cla‐ 
ses pro pia del ca pi ta lis mo. Ma rx no du dó en es cri bir que ésa
es la úni ca sali da ha cia la li be ra ción de la hu ma ni dad en su
con jun to. La dis cu sión es com ple ja, pe ro es ne ce sa rio te ner‐ 
la en cuen ta cuan do uno lee a los teó ri cos del co lo nia lis mo
in terno co mo Pa blo Gon zá lez Ca sano va, o in clu so a crí ti cos
co mo Ro dol fo Sta venha gen, o aún a in di ge nis tas co mo Gon‐ 
za lo Agui rre Bel trán, que coin ci den en plan tear a la lu cha
de cla ses co mo la al ter na ti va pa ra la li be ra ción de las co mu‐ 
ni da des in dí genas.

Exis ten más acuer dos que des acuer dos en tre Agui rre Bel‐ 
trán y los teó ri cos del co lo nia lis mo in terno de lo que se ad‐ 
mi te. El pro pio Gon zá lez Ca sano va y en cier ta me di da tam‐ 
bién Sta venha gen in sis tie ron en que el co lo nia lis mo in terno
só lo es ca rac te rís ti co de re gio nes en don de exis ten co mu ni‐ 
da des in dí genas, tal co mo lo plan tea Agui rre Bel trán a tra‐ 
vés de su con cep to de Re gión In ter cul tu ral de Re fu gio. In‐ 
clu so, a fin de no re fe rir se di rec ta men te a Agui rre Bel trán,
Gon zá lez Ca sano va usa la fra se “lo que los an tro pó lo gos lla‐ 
man” pa ra re co no cer que el Cen tro Rec tor de las Re gio nes
In ter cul tu ra les de Re fu gio es el pun to des de el cual se ejer ce
el do mi nio y don de es no to rio el in ter cam bio de si gual en fa‐ 
vor de la po bla ción la di na; ti pi fi ca así el co lo nia lis mo in‐ 
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terno. Usan do el con cep to de cla se, Gon zá lez Ca sano va afir‐ 
ma que la ex plo ta ción a la que es tá su je ta la po bla ción in dí‐ 
gena la ejer cen las dis tin tas cla ses de la so cie dad la di na, ar‐ 
gu men to que tam bién pro pu so Agui rre Bel trán des de 1953.
Nó te se en es te plan tea mien to de Gon zá lez Ca sano va la afir‐ 
ma ción de que pa ra que exis ta un co lo nia lis mo in terno de be
ha ber una so cie dad que ex plo ta a otra. Es de cir, las so cie da‐ 
des en don de se lo ca li za el co lo nia lis mo in terno son de na‐ 
tu ra le za dual, co mo de he cho lo afir ma ría Gui ller mo Bon fil
con su con cep ción de un Mé xi co Pro fun do y otro su per fi cial
que ex plo ta al pri me ro. Las di fe ren cias alu di das se co rres‐ 
pon den con las cul tu ra les y con los ni ve les de vi da. To ma‐ 
das en su con jun to, es tas ca rac te rís ti cas con fi gu ran el sis te‐ 
ma co lo nial in terno de un país, afir man Gon zá lez Ca sano va
y los teó ri cos crí ti cos del in di ge nis mo afi nes a la teo ría del
co lo nia lis mo in terno, no só lo en Mé xi co sino en Amé ri ca
La ti na. De he cho, es cri bi rá Gon zá lez Ca sano va, lo que los
an tro pó lo gos des cri ben a tra vés de la etno gra fía es la con di‐ 
ción de las so cie da des in dí genas co mo co lo nias den tro de su
pro pio país. Re co no cen los teó ri cos del co lo nia lis mo in terno
que el lla ma do pro ble ma in dí gena es de di men sión na cio nal
y su exis ten cia de fi ne al ser de la Na ción en Amé ri ca La ti na.
Más to da vía, la cer ca nía en tre los plan tea mien tos del co lo‐ 
nia lis mo in terno y los de las Re gio nes In ter cul tu ra les de Re‐ 
fu gio se ex pli ca por que en los paí ses de ma triz co lo nial, co‐ 
mo los que con fi gu ran a La ti noa mé ri ca, los pro ce sos de in‐ 
de pen den cia y for ma ción de los Es ta dos na cio na les no al te‐ 
ra ron las re la cio nes in te ré tni cas de do mi nio im pues tas so‐ 
bre las so cie da des in dí genas. In clu so las rea fir ma ron.

Lo que dis cu ti rá Agui rre Bel trán no es el diag nós ti co de
la si tua ción de do mi nio ba jo la que vi ven las co mu ni da des
in dí genas, sino que el in di ge nis mo es, se gún su pun to de
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vis ta, una po lí ti ca na cio na lis ta anti co lo nia lis ta, y ello in va li‐ 
da la teo ría del co lo nia lis mo in terno. En su dis cu sión del
tex to de Mar ga ri ta No las co en el li bro De eso que lla man an‐ 

tro po lo gía me xi ca na, Agui rre Bel trán afir ma que lo que bus‐ 
can los an tro pó lo gos crí ti cos es la in te gra ción del in dio a la
lu cha de cla ses, y que con ello coin ci de ple na men te. Se gún
Agui rre Bel trán, el in dio tie ne que su pe rar las re la cio nes
étni cas e in tro du cir se a la lu cha de cla ses pa ra, de es ta ma‐ 
ne ra, in te grar se a la Na ción y con tri buir a su trans for ma‐ 
ción. Di ce más Agui rre Bel trán pro vo can do no só lo a los
an tro pó lo gos crí ti cos sino a los ma r xis tas: coin ci de con
ellos, afir ma que el in di ge nis mo lo que bus ca es la in te gra‐ 
ción del in dio a la lu cha de cla ses co mo par te del pro le ta ria‐ 
do y abo ga pa ra que se lea lo que él mis mo es cri be. La dis‐ 
cu sión acer ca del co lo nia lis mo in terno si gue abier ta, so bre
to do, si se tie ne en cuen ta que re cien te men te se pu bli có un
vo lu men con tex tos de Pa blo Gon zá lez Ca sano va al res pec to
y que és te re vi só su pro pia po si ción en bus ca de plan tea‐ 
mien tos más fle xi bles. La no ción de so cie dad dual tie ne la
de bi li dad de no re co no cer que vi vi mos en un mun do uni‐ 
ver sa li za do ba jo la he ge mo nía de la eco no mía po lí ti ca ca pi‐ 
ta lis ta, la cual, en su pro ce so de ex pan sión a tra vés del co lo‐ 
nia lis mo, in cor po ró re la cio nes de pro duc ción di ver sas se‐ 
gún las ca rac te rís ti cas de las so cie da des que caían ba jo su
do mi nio.

La re fle xión acer ca del con cep to de co lo nia lis mo in terno
no pue de ob viar el plan tea mien to de Gon za lo Agui rre Bel‐ 
trán ex pues to des de sus pri me ros tex tos de la dé ca da de
1950, pe ro de sa rro lla dos en su li bro Re gio nes de re fu gio, pu‐ 
bli ca do en 1967, al que se gui rá El pro ce so de acul tu ra ción en
1970. Agui rre Bel trán re co no ció que la si tua ción ac tual de
los pue blos ori gi na rios es un re sul ta do his tó ri co de ri va do de
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la ins tau ra ción del ré gi men co lo nial en el si glo XVI. Es un

plan tea mien to cer cano al que pos te rior men te pro pu sie ra
Gui ller mo Bon fil en 1987. Agui rre Bel trán ex pre só su opi‐ 
nión afir man do que lo in dio es una con di ción he re da da de
los tiem pos co lo nia les —una con di ción de cas ta—, la cual
for jó a un sec tor de la po bla ción al que se dis tin guió por su
etni ci dad y no por su si tua ción de cla se. Es te plan tea mien to
es re cu rren te en Agui rre Bel trán, que ca li fi ca a las na cio nes
de La ti noa mé ri ca co mo “mes ti zoa me ri ca nas”. Se gún Agui‐ 
rre Bel trán, el in di ge nis mo de mos tró que el in dio no es un
pro le ta rio, sino un sier vo en feu da do o un miem bro de una
co mu ni dad de so bre vi ven cia. Re co no ce Agui rre Bel trán que
el ca pi ta lis mo se ins ta la des de los tiem pos co lo nia les en lo
que es ac tual men te Amé ri ca La ti na, pe ro afir ma que és te no
de sa rro lló una eco no mía so la men te ca pi ta lis ta, sino que la
com bi nó con “com po nen tes tri ba les”. En una si tua ción así,
el so lo aná li sis de cla se re sul ta in com ple to y no es con fia ble
co mo pun to de par ti da pa ra pro po ner hi pó te sis acer ca de la
con di ción de los pue blos ori gi na rios. Se gún Agui rre Bel trán,
la con di ción con cre ta del in dio en feu da do o co mu ne ro es un
fac tor que al te ra el mo de lo de cla ses de la so cie dad ca pi ta‐ 
lis ta y co lo ca al fac tor étni co en po si ción cla ve pa ra el aná li‐ 
sis. Pa ra Agui rre Bel trán, en los paí ses mes ti zoa me ri ca nos
en contra mos una co exis ten cia pa ra le la de dos sis te mas des‐ 
ar ti cu la dos en tre sí: en el or be in dí gena pre va le ce la so li da‐ 
ri dad étni ca so bre la de cla se, lo que obs ta cu li za la for ja de
una con cien cia pro le ta ria.

El ar gu men to de Agui rre Bel trán se en la za con el del pe‐ 
ruano Jo sé Car los Ma riáte gui, ex pues to en la dé ca da de los
años 1920. Ma riáte gui pen só lo mis mo que Agui rre Bel trán,
pe ro lo ex pre só de otra ma ne ra. Jo sé Car los Ma riáte gui afir‐ 
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ma que la cla se do mi nan te en el pe rio do re pu bli cano de Pe‐ 
rú —que se gún al gu nos his to ria do res se ini cia el 28 de ju lio
de 1821, día en que el ge ne ral Jo sé de San Mar tín de cla ró la
In de pen den cia en Li ma, mien tras que pa ra his to ria do res co‐ 
mo Jo sé Ba sadre se ini cia el 20 de sep tiem bre de 1822, fe cha
del Pri mer Con gre so Cons ti tu yen te del Pe rú, abar can do
has ta el pre sen te en el que es cri be Ma riáte gui— no ha lo gra‐ 
do la trans for ma ción de la eco no mía co lo nial en una eco no‐ 
mía ple na men te ca pi ta lis ta, lo que, de ha ber se da do, ha bría
em pu ja do a las ma sas —in clui dos los pue blos in dios— ha cia
su li be ra ción por la vía de la lu cha de cla ses. He mos in sis ti‐ 
do en que el pro pio Ma rx hi zo es te plan tea mien to con res‐ 
pec to a la si tua ción del Asia Orien tal. Agui rre Bel trán, apo‐ 
ya do en es tos ra zo na mien tos, afir mó que el asi mi la cio nis mo
in di ge nis ta es anti co lo nial, y que así se con ci bió des de sus
pri me ros teó ri cos. Ca li fi can do de “re trohe ge lia nos” a quie‐ 
nes adu cen la te sis del co lo nia lis mo in terno, Agui rre Bel‐ 
trán in sis te en el in di ge nis mo co mo un pa trón de ac ción de
la po bla ción la ti noa me ri ca na do mi nan te ha cia los pue blos
in dí genas. En cam bio, afir ma Agui rre Bel trán, la te sis del
co lo nia lis mo in terno fue ela bo ra da por An dré Gorz en Fran‐ 
cia pa ra ex cul par a Eu ro pa y sen tar en el ban qui llo de los
acu sa dos a los pro pios la ti noa me ri ca nos. De acuer do con
Agui rre Bel trán, el pun to de vis ta de An dré Gorz, ex pues to
en 1957, se re su me en afir mar que los cul pa bles de la con di‐ 
ción de los pue blos in dios no son los eu ro peos, sino los pro‐ 
pios la ti noa me ri ca nos. Da do que Pa blo Gon zá lez Ca sano va
y Ro dol fo Sta venha gen ha bían es tu dia do en Fran cia, re gre‐
sa ron a su país con ven ci dos de esa ar gu men ta ción y si tua‐ 
ron a la te sis del co lo nia lis mo in terno co mo la más ade cua‐ 
da pa ra cri ti car des de allí al in di ge nis mo, re ma ta Agui rre
Bel trán en su res pues ta.
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Di ce más Agui rre Bel trán: afir ma que Pa blo Gon zá lez Ca‐ 
sano va es un cóm pli ce de los teó ri cos del im pe ria lis mo al
ex cul par los y pro po ner que son los pro pios Es ta dos la ti noa‐ 
me ri ca nos los que prac ti can el co lo nia lis mo a tra vés del in‐ 
di ge nis mo. Con ello, con ti núa Agui rre Bel trán, se des co no ce
la vo ca ción antim pe ria lis ta de Ma nuel Ga mio, Moi sés
Sáenz, Mo rris Swa desh, Ale jan dro Da go ber to Ma rro quín,
Jo sé Car los Ma riáte gui, Jo sé Ma ría Ar gue das y tan tas fi gu‐ 
ras más del in di ge nis mo, in clu so, no po cos de ellos, mi li tan‐ 
tes en par ti dos de la iz quier da la ti noa me ri ca na. No de ja de
lla mar la aten ción la ar gu men ta ción de Gon za lo Agui rre
Bel trán, que in vo ca a Jo sé Car los Ma riáte gui pa ra afir mar
que el in di ge nis mo es par te del na cio na lis mo, el cual pro‐ 
pug na la li be ra ción del in dio a tra vés de su asi mi la ción a
una so cie dad que ac tual men te es ca pi ta lis ta, pe ro que se rá
trans for ma da ha cia un de sa rro llo his tó ri co di fe ren te pre ci‐ 
sa men te por los mo vi mien tos so cia les, la lu cha de cla ses, en
ple na ma ni fes ta ción y des plie gue de sus po ten cia li da des,
una vez que la re la cio nes étni cas ha yan des apa re ci do gra‐ 
cias, pre ci sa men te, a la asi mi la ción de la va rie dad cul tu ral
en Amé ri ca La ti na.

En su con tri bu ción al li bro De eso que lla man an tro po lo‐ 

gía me xi ca na, Bon fil ob ser va a una Amé ri ca La ti na en cri sis,
en coin ci den cia con la di fu sión del pen sa mien to anti co lo‐
nia lis ta de au to res co mo Fran tz Fa non, Jo mo Ken ya a, Nel‐ 
son Man de la o Al bert Me m mi, y, ade más, con los plan tea‐ 
mien tos crí ti cos sur gi dos en los pro pios cen tros me tro po li‐ 
ta nos del ca pi ta lis mo y en la va rie dad de po si cio nes de los
pen sa do res ma r xis tas, aun den tro de los paí ses so cia lis tas
en aque llos años ini cia les de la dé ca da de 1970. En ese con‐ 
tex to in ter na cio nal de eu fo ria in te lec tual co lo ca Bon fil a su
pro pia ge ne ra ción, a la que lla ma crí ti ca, dis pues ta a asu mir
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los cos tos de re vi sar su pro pia dis ci pli na: la an tro po lo gía.
En ese sen ti do, Mar ga ri ta No las co se ña la en su tex to in clui‐ 
do en De eso que lla man an tro po lo gía me xi ca na que la an tro‐ 
po lo gía so cial en Mé xi co es si nó ni mo de in di ge nis mo, al
con cen trar se en el exa men de las so cie da des in dí genas.
Bon fil adop ta es te pun to de vis ta y agre ga que el ori gen del
in di ge nis mo con tem po rá neo se lo ca li za en la Re vo lu ción
me xi ca na de 1910. Tam bién re co no ce que la ex pre sión más
de fi ni da de di cha re vo lu ción se al can zó du ran te el sexe nio
del ge ne ral Lá za ro Cár de nas, lo cual ex pli ca la ce le bra ción
del Con gre so de Pá tz cua ro en 1940. Fue en el con tex to del
am bien te de eu fo ria que des ató la Re vo lu ción me xi ca na en
el que se for ma ron los an tro pó lo gos in di ge nis tas me xi ca‐ 
nos. Si bien la Re vo lu ción con su re for ma agra ria (es pe cial‐ 
men te en el pe rio do de Cár de nas) y los avan ces en edu ca‐ 
ción, salud y bien es tar so cial en ge ne ral apun ta ba en el
sexe nio car de nis ta ha cia la ins tau ra ción de una so cie dad
más jus ta a la que las so cie da des in dí genas de bían ser in cor‐ 
po ra das, aun contra su vo lun tad, es to no tar dó en des di bu‐ 
jar se. Bon fil re co no ce que es ex pli ca ble que los an tro pó lo‐ 
gos o los in te lec tua les en ge ne ral apo ya ran ese mo vi mien to
ha cia la trans for ma ción so cial de Mé xi co y que vie ran en la
po lí ti ca de asi mi la ción cul tu ral la re den ción del in dio y su
pa se a la so cie dad na cio nal. Só lo que en ese con tex to —di ce
Bon fil— se ol vi da ron de su com pro mi so más im por tan te:
ejer cer la crí ti ca, el aná li sis, de la pro pia Re vo lu ción. Jus ta‐ 
men te el Mo vi mien to Es tu dian til me xi cano de 1968 pu so al
des cu bier to, en tre otros as pec tos, qué tan le jos es ta ba la so‐ 
cie dad me xi ca na de cum plir con los pos tu la dos re vo lu cio na‐ 
rios de 1910. Lo que no cam bió en ese pro ce so de des com‐ 
po si ción fue el in di ge nis mo, y pre ci sa men te por ello es vá li‐ 
do cla si fi car lo co mo una po lí ti ca de Es ta do. La in con gruen‐ 
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cia del pos tu la do de que pa ra re di mir al in dio hay que des‐ 
apa re cer lo re co rrió no só lo Mé xi co sino tam bién to da Amé‐ 
ri ca La ti na. La crí ti ca a es te plan tea mien to, más que el diag‐ 
nós ti co de la si tua ción de los in dí genas, es lo que ver da de ra‐ 
men te dis tin gue a los an tro pó lo gos in di ge nis tas de sus crí ti‐ 
cos. Es es ta te sis la que de sa rro lla Bon fil en su tex to de
1970. Al mis mo tiem po, de ma ne ra im plí ci ta sos tie ne la idea
de que en Mé xi co y en el res to de Amé ri ca La ti na co exis ten
las so cie da des in dí genas con las mo der nas. És te es un ar gu‐ 
men to cen tral del Mé xi co pro fun do, su li bro pu bli ca do en
1987. Bon fil ca li fi ca al in di ge nis mo co mo la es tra te gia pa ra
cu brir el opro bio que pe sa so bre el Mé xi co na cio nal por la
con ti nui dad en la ex plo ta ción del in dio. Más aún, Bon fil
plan tea que lo que sí ha lo gra do el in di ge nis mo es in te grar a
las co mu ni da des in dí genas a los vi cios de la so cie dad na cio‐
nal: co rrup ción, com po nen das po lí ti cas, tran zas, fa vo ri tis mo
y un lar go etcé te ra.

Fi nal men te, Bon fil dis cu te la re la ción en tre cul tu ra na cio‐ 
nal, cul tu ra in dí gena y cul tu ra de cla se, ar gu men tan do que
es un pa so ana lí ti co ne ce sa rio pa ra com pren der por qué el
in di ge nis mo in sis te en rom per la iden ti dad étni ca de las co‐ 
mu ni da des in dí genas. Pro ce de re cor dan do que el con cep to
de cul tu ra ma ne ja do por los an tro pó lo gos re sul tó del tra ba‐ 
jo de cam po en co mu ni da des re la ti va men te ais la das que
fun cio na ban co mo un con jun to ho mo gé neo, lo que re sal ta‐ 
ban las etno gra fías al su bra yar el ca rác ter ar mó ni co de la
cul tu ra. Pe ro en so cie da des com ple jas co mo las de La ti noa‐ 
mé ri ca esa no ción de cul tu ra se es tre lla contra la rea li dad.
Por ello, Bon fil in tro du ce en su aná li sis de la cul tu ra na cio‐ 
nal el con cep to de con flic to, lo que le per mi te ha blar de una
ten sión en tre las cul tu ras pro vo ca da por contra dic cio nes,
opo si cio nes y an ta go nis mos, ade más de la di ver si dad en sí.
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En so cie da des co mo la de Mé xi co exis te un con tex to de ten‐ 
sión, por que hay una re la ción en tre con cien cia de cla se y
cul tu ra. Es de cir, hay una dia léc ti ca en tre la con cien cia de
cla se y la ideo lo gía cul tu ral, lo que no es tá su fi cien te men te
ana li za do, co mo lo re co no ce el pro pio Gui ller mo Bon fil. Pe‐ 
ro lo que sí es tá cla ro en su plan tea mien to es que las cul tu‐ 
ras de cla se, ade más de de fi nir se en tér mi nos de un sis te ma
so cial da do, el ca pi ta lis ta, só lo se com pren den en ese con‐ 
tex to. Es tas cul tu ras de cla se co rres pon den a la so cie dad do‐ 
mi nan te, al Mé xi co epi dér mi co, a la so cie dad na cio nal. ¿é
su ce de con las cul tu ras in dí genas? En prin ci pio, Bon fil nie‐ 
ga que pue dan iden ti fi car se co mo cul tu ras de cla se. Lo que
ha ce la di fe ren cia en tre di chas cul tu ras de cla se y las in dí‐ 
genas es que és tas pro ce den de perspec ti vas his tó ri cas pro‐ 
pias y es ta ble cen su le gi ti mi dad al mar gen del sis te ma cla‐ 
sis ta de la so cie dad na cio nal. Por lo tan to, se gún Bon fil, los
in dí genas no ne ce si tan in te grar se a la so cie dad de cla ses,
sino li be rar se de és ta co mo un to do, co mo una so cie dad di‐ 
fe ren te.

Gui ller mo Bon fil re co no ce que las co mu ni da des in dí‐ 
genas for man par te de la so cie dad na cio nal, pe ro en for ma
asi mé tri ca, en de tri men to de ellas mis mas. Es tán so me ti das
a una ex plo ta ción de fi ni da por el sis te ma na cio nal do mi‐ 
nan te. En ese con tex to, las co mu ni da des in dí genas po seen
una cul tu ra pro pia que tam bién es tá con di cio na da por el
con tex to del sis te ma do mi nan te y, por lo tan to, es una cul‐ 
tu ra opri mi da, de fen si va y ais lan te. En es ta par te de su ar‐ 
gu men ta ción Bon fil no pue de ig no rar que las cul tu ras de
cla se ba jo el do mi nio de la cla se he ge mó ni ca —si guien do a
An to nio Gra ms ci— son tam bién ex plo ta das. Pa ra abor dar
es te pro ble ma, Bon fil re cu rre al con cep to gra ms ciano de
cla ses subal ter nas, pa ra afir mar que los ex plo ta dos den tro
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de la ló gi ca del sis te ma do mi nan te tam bién pre sen tan una
cul tu ra opri mi da y só lo tie nen al ter na ti va de li be ra ción den‐ 
tro de los pa rá me tros del pro pio sis te ma, es de cir, a tra vés
de la lu cha de cla ses. En cam bio, plan tea Bon fil, las cul tu ras
in dí genas no ba san su le gi ti mi dad en tér mi nos de las
contra dic cio nes de la so cie dad na cio nal, sino en los de su
pro pia his to ria, y, por lo tan to, tie nen al ter na ti va fue ra del
sis te ma, es to es, más allá de la lu cha de cla ses, lo cual pa re‐ 
ce su ge rir que los mo vi mien tos in dí genas de ben di ri gir se a
la su pre sión de las re la cio nes in te ré tni cas. En 1972, a dos
años de ha ber se pu bli ca do De eso que lla man an tro po lo gía

me xi ca na, Bon fil pu bli có su cé le bre en sa yo don de de fi nió
que in dio es una ca te go ría de la si tua ción co lo nial. En ese
tex to en el que Bon fil re cha za las de fi ni cio nes clá si cas de
Al fon so Ca so o de Mi guel León-Por ti lla, re to ma una su ge‐ 
ren cia del an tro pó lo go no rue go Fre de ric Bar th pa ra ca rac te‐ 
ri zar al in dí gena des de el pun to de vis ta de una re la ción, y
pa ra ti pi fi car esa re la ción re cu rre al con cep to de si tua ción
co lo nial de Geor ges Ba lan dier. De es ta ma ne ra, pa ra Bon fil,
in dio es una ca te go ría su praé tni ca que abar ca a to das las
co mu ni da des in dí genas sin im por tar las di fe ren cias cul tu ra‐ 
les en tre és tas, por que es la re la ción del con jun to de co mu‐ 
ni da des in dí genas con la so cie dad ma yor lo que que da ti pi‐ 
fi ca do ba jo el con cep to de re la ción co lo nial. En con gruen‐ 
cia, in dio es una ca te go ría de la re la ción co lo nial, con lo que
Bon fil ex pu so la ca pa ci dad de un con cep to pa ra uni for mar
una am plia va rie dad cul tu ral. El in dio na ció en el Ca ri be
cuan do Cris tó bal Co lón to mó po se sión de la is la de La Es‐ 
pa ño la, hoy Re pú bli ca Do mi ni ca na. To da la di ver si dad cul‐ 
tu ral de los pue blos in dí genas fue anu la da a tra vés de la im‐ 
po si ción de la ca te go ría de in dio, cu ya con ti nua ción es re‐ 
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sul ta do del co lo nia lis mo in terno o de la exis ten cia de las Re‐ 
gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio.

Por úl ti mo, Bon fil pro po ne al etno de sa rro llo co mo so lu‐ 
ción pa ra los pue blos in dí genas, den tro de una con cep ción
teó ri ca que bau ti zó co mo la Teo ría del Con trol Cul tu ral. En
es te sen ti do, el con trol de su pro pio de sa rro llo lle va rá a los
pue blos in dios a des ha cer se de las re la cio nes in te ré tni cas de
do mi nio. Su po ne Bon fil que los pue blos in dí genas se rán ca‐ 
pa ces de re cons truir se y di ri gir los des ti nos de su pro pia so‐ 
cie dad, in de pen dien te men te de la di rec ción que to me la so‐ 
cie dad de cla ses. Pe ro ese plan tea mien to si gue con du cien do
a un ca lle jón sin sali da. El pro ble ma es la so cie dad co mo un
to do de si gual, en la que se mez clan re la cio nes in te ré tni cas y
re la cio nes de cla se. Có mo su pe rar la de si gual dad so cial en
es te con tex to es la pre gun ta abier ta que de ja la dis cu sión
en tre in di ge nis tas y sus crí ti cos.

Des de perspec ti vas dis tin tas si tua das en un pun to de vis‐ 
ta ma r xis ta, Héc tor Díaz Po lan co abo ga por la di ver si dad
cul tu ral ex pli ci tan do que ésa es una de man da de la iz quier‐ 
da. De ba te con el pen sa mien to de cor te li be ral en fa ti zan do
una vi sión con tra ria al in di vi dua lis mo. Si tua do más en la fi‐ 
lo so fía que en só lo la an tro po lo gía, Díaz Po lan co alu de a lo
que él lla ma la etno fa gia co mo una ca rac te rís ti ca del ca pi ta‐ 
lis mo. Asi mis mo, se de cla ra en contra del etni cis mo ra di cal,
que atri bu ye a plan tea mien tos eu ro cen tris tas. Pro po ne ana‐ 
li zar la glo ba li za ción co mo un pro ce so de rein ven ción de las
iden ti da des, pe ro con fi nes ca pi ta lis tas que se su man a los
me dios de opre sión étni ca. Díaz Po lan co es im pul sor de las
au to no mías de los pue blos ori gi na rios y, por con si guien te,
de la trans for ma ción del Es ta do na cio nal en Amé ri ca La ti na
en otro que re co noz ca ple na men te a la va rie dad cul tu ral y
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pro pi cie al mis mo tiem po el des tie rro de to da re la ción de
opre sión, de cla se o étni ca. Díaz Po lan co es re pre sen ta ti vo
de una co rrien te crí ti ca al asi mi la cio nis mo in di ge nis ta que
tam bién po le mi za con los cri te rios de Gui ller mo Bon fil y
afi nes.

Por su par te, An drés Me di na Her nán dez, con un am plio y
re co no ci do tra ba jo en co mu ni da des in dí genas de Chia pas y
en ge ne ral co mo un etnó lo go con vas ta ex pe rien cia de tra‐ 
ba jo en tre co mu ni da des in dí genas del país, es ta ble ce un
pun to de par ti da pa ra el aná li sis del in di ge nis mo en la con‐
fi gu ra ción de la an tro po lo gía me xi ca na, vis ta és ta co mo una
es cue la teó ri ca for ja da en las dé ca das que van de 1940 a
1970, años en los que se es ta ble ce y es tre cha la re la ción en‐ 
tre an tro po lo gía e in di ge nis mo. An drés Me di na su bra ya los
orí genes del in di ge nis mo en el en tra ma do ins ti tu cio nal que
se es ta ble ce des de los años del car de nis mo y lle ga has ta
nues tros días. Me di na apun ta co mo un mo men to cen tral del
es ta ble ci mien to de ese en tra ma do ins ti tu cio nal bá si co en el
de sa rro llo de la an tro po lo gía me xi ca na la fun da ción del Ins‐ 
ti tu to Na cio nal de An tro po lo gía e His to ria (INAH) en 1939,

ba jo la ba tu ta de Al fon so Ca so. En un tex to pu bli ca do en
2013, muy im por tan te pa ra com pren der el en la ce en tre an‐ 
tro po lo gía, Es ta do na cio nal e in di ge nis mo en Mé xi co, Me di‐ 
na ex pli ca el pro ce so his tó ri co del in di ge nis mo me xi cano,
así co mo sus in fluen cias teó ri cas y per so na jes no ta bles, pa ra
fi na li zar re co no cien do su pro pia tra yec to ria aca dé mi ca y la
adop ción de una pos tu ra crí ti ca —di fe ren te a la de Bon fil—
que re sal ta la im por tan cia de los mo vi mien tos in dí genas de
rei vin di ca ción cul tu ral.

En la crí ti ca del in di ge nis mo en Mé xi co so bre sa le la po si‐ 
ción de Luis Vi llo ro To ran zo, quien des de la fi lo so fía ela bo‐ 
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ró una vi sión no só lo del in di ge nis mo sino tam bién del na‐ 
cio na lis mo. El ca so de Vi llo ro es in te re san te, pues en 1950
su opi nión no só lo era am bi va len te, sino ade más pro c li ve al
na cio na lis mo, co mo lo tras lu ce su tex to clá si co Los gran des

mo men tos del in di ge nis mo en Mé xi co. En 1980, a trein ta años
de la pri me ra edi ción de esa obra, Vi llo ro es cri bió un pró lo‐ 
go a una nue va edi ción de ella que lo sitúa co mo uno de los
crí ti cos más lú ci dos del in di ge nis mo y del na cio na lis mo.
Más aún, des de ese año — ca tor ce an tes del Mo vi mien to del
Ejérci to Za pa tis ta de Li be ra ción Na cio nal (EZLN)— Vi llo ro

abo ga por la ple na au to no mía de los pue blos in dí genas, y, si
bien no lle ga a pro po ner a un Es ta do plu ri na cio nal, sí se de‐ 
can ta por la plu ra li dad po lí ti ca, pro pues ta que de sa rro lla rá
en 1998 en otro tex to crí ti co, Es ta do plu ral, plu ra li dad de

cul tu ra. Ha bían pa sa do diez años des de la pu bli ca ción del
Mé xi co pro fun do de Gui ller mo Bon fil y sie te años des de su
muer te cuan do Luis Vi llo ro pu bli có es te im por tan te tex to
que re ve la al fi ló so fo en ple na ma du rez du ran te la ela bo ra‐ 
ción de una vi sión crí ti ca del in di ge nis mo y el na cio na lis‐ 
mo, que re ba sa el so lo ám bi to de Mé xi co. Luis Vi llo ro mu rió
el 15 de mar zo de 2014, pe ro en 2009 pu bli có un tex to don de
su aná li sis del na cio na lis mo y de la va rie dad cul tu ral ha
que da do ex pre sa do con cla ri dad. El li bro se ti tu la Tres re tos

de la so cie dad por ve nir: jus ti cia, de mo cra cia, plu ra li dad.

Un ca so dig no de re vi sar se en una his to ria del in di ge nis‐ 
mo la ti noa me ri cano es el del an tro pó lo go Salo món Nah mad
y Si ón, quien co mo di rec tor del INI me xi cano tra tó de in tro‐ 

du cir al ter na ti vas a la teo ría de la asi mi la ción. Los cír cu los
de po der que ma ne ja ban al Es ta do na cio nal me xi cano en el
sexe nio de Mi guel de la Ma drid (1982-1988) no le per do na‐ 
ron a Nah mad y Si ón que tu vie ra una ac ti tud crí ti ca ha cia
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el in di ge nis mo asi mi la cio nis ta, y me nos que tra ta ra de po‐ 
ner en prác ti ca la pro pues ta del etno de sa rro llo co mo sus ti‐ 
tu to del in di ge nis mo vi gen te. Acu sa do fal sa men te de un de‐ 
li to me nor, Salo món Nah mad fue en car ce la do, no sin pro vo‐ 
car esa ac ción ofi cial una reac ción mun dial de pro tes ta de
los an tro pó lo gos au na da a la lo cal, que in clu yó a di ri gen tes
de los pue blos in dí genas. En los re la tos de có mo se fa bri có
su en car ce la mien to, el pro pio Salo món Nah mad des cri be los
te ji dos del po der, el ra cis mo de no po cos fun cio na rios y la
in to le ran cia ha cia la crí ti ca y el aná li sis. El ca so de es te no‐ 
ta ble an tro pó lo go me xi cano de jó al des cu bier to có mo per‐ 
sis tían los pre jui cios ra cis tas en el más al to ni vel en el Es ta‐ 
do na cio nal me xi cano, así co mo sus con se cuen cias en la
apli ca ción de las po lí ti cas pú bli cas de ri va das del in di ge nis‐ 
mo. Tam bién mos tró las contra dic cio nes en tre las po si cio‐ 
nes de an tro pó lo gos co mo Gon za lo Agui rre Bel trán o Ju lio
de la Fuen te y sec to res del pro pio Es ta do na cio nal en cuan‐ 
to a su con cep ción de que el lla ma do pro ble ma in dí gena te‐ 
nía sus ba ses en el ra cis mo. Des de Al fon so Ca so, los an tro‐ 
pó lo gos in di ge nis tas en fa ti za ron que la si tua ción del in dio
en Amé ri ca La ti na no te nía nin gu na re la ción con la bio lo‐ 
gía, sino que era una cues tión cul tu ral. Pe ro el ra cis mo es
un fac tor per sis ten te en la so cie dad me xi ca na, fac ti ble men te
pre sen te aun en los más al tos car gos po lí ti cos del país, co‐ 
mo lo de mos tró el ca so de Salo món Nah mad y Si ón. El
des en la ce de la si tua ción pro vo ca da por el en car ce la mien to
de un an tro pó lo go que in ten ta ba, des de el Es ta do na cio nal,
trans for mar la con di ción de los pue blos in dí genas fue una
se ñal de de bi li ta mien to de las po si cio nes in di ge nis tas y de
la aten ción que la aca de mia mun dial sos te nía en re la ción
con el in di ge nis mo. La con si de ra ción del ca so de Salo món
Nah mad ha que da do co mo in dis pen sa ble en la his to ria del
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in di ge nis mo no só lo en Mé xi co, sino tam bién en Amé ri ca
La ti na, por que de mos tró el des gas te de un plan tea mien to
co mo el del mes ti za je o la la di ni za ción an te la ino cul ta ble
va rie dad cul tu ral la ti noa me ri ca na y la in ca pa ci dad de los
cír cu los de po der pa ra asi mi lar la y acep tar la co mo un com‐ 
po nen te de la Na ción y tam bién del pro pio Es ta do.

  

MÁS ALLÁ DEL CO LO NIA LIS MO IN TERNO

  
Des de el pun to de vis ta de las Re gio nes In ter cul tu ra les de
Re fu gio, cu yo plan tea mien to nie ga la exis ten cia de un co lo‐ 
nia lis mo in terno afir man do que ese con cep to es una contra‐ 
dic ción, el aná li sis de be ría di ri gir se a res pon der a la pre gun‐ 
ta de có mo eli mi nar las re la cio nes in ter cul tu ra les asi mé tri‐ 
cas, pe ro sin que ello im pli que la des apa ri ción de las cul tu‐ 
ras, co mo quie re el in di ge nis mo, aun que sí la ca te go ría de
in dio. Si, co mo lo en se ñó Gui ller mo Bon fil, in dio es una ca‐ 
te go ría de la si tua ción co lo nial, las re la cio nes ac tua les in‐ 
dio / la dino en Mé xi co o in dio / no in dio en Amé ri ca La ti na
son re la cio nes in ter cul tu ra les asi mé tri cas, es truc tu ra das co‐ 
mo re la cio nes in ter cul tu ra les de si gua les a lo lar go de los si‐ 
glos co lo nia les y en con ti nua ción aun des pués del sur gi‐ 
mien to de los Es ta dos na cio na les. Así, des de el pun to de vis‐ 
ta po lí ti co, ta les re la cio nes es ta ble cie ron el do mi nio so bre
los pue blos in dí genas: des de el pun to de vis ta eco nó mi co, la
su bor di na ción del tra ba jo del in dio pa ra be ne fi cio de la so‐ 
cie dad de cla ses; des de el pun to de vis ta ideo ló gi co, el prin‐ 
ci pio de la in fe rio ri dad del in dio y su con cep tua li za ción co‐ 
mo un me nor de edad. En con gruen cia, los crí ti cos del in di‐ 
ge nis mo es ta ble cie ron que un error de és te en Amé ri ca La‐ 
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ti na era el plan tea mien to de in te grar a los in dios a sus na‐ 
cio nes, a las que es ta ban y es tán in te gra dos asi mé tri ca men‐ 
te, y, ade más, de que tal in te gra ción pu die ra lle var se a ca bo
des de los Es ta dos na cio na les. El in di ge nis mo, co mo lo re co‐ 
no cie ron sus pro pios ex po nen tes, se ad ju di có la fa cul tad de
dis tin guir qué era la cul tu ra na cio nal en ca da uno de los
paí ses de Amé ri ca La ti na, ne gan do la exis ten cia de los con‐ 
tex tos cul tu ra les plu ra les. Es más, el pro pio in di ge nis mo
con su in sis ten cia re cal có los con tex tos plu ra les. Es cier ta la
ne ce si dad de su pri mir las re la cio nes in ter cul tu ra les asi mé‐ 
tri cas, una he ren cia co lo nial, pa ra dar pa so a la plu ra li dad
cul tu ral. En el ca so de Mé xi co, por ejem plo, de be de se char se
la ca te go ría de in dio pa ra nom brar a los pue blos y cul tu ras
con cre tos con sus pro pias de no mi na cio nes: tzel ta les, chi‐ 
nan te cos, mix te cos, za po te cos, to to na cas, pu répe chas, ra rá‐ 
mu ris, wi rá ri cas, gua ri jíos, pa mes, oto míes y un lar go etcé‐ 
te ra.

Una de las ver tien tes más pro duc ti vas del en fo que crí ti co
del in di ge nis mo es el que de sa rro lla ron Mi guel A. Bar to lo‐ 
mé y Ali cia Ba ra bas en Oa xa ca pro po nien do el uso del con‐ 
cep to de gru pos etn olin güís ti cos. Es te plan tea mien to con‐ 
tie ne la con cep ción de que di chos gru pos son los su je tos de
su pro pia his to ria, con lo cual se de se chan el tu te la je y el
pa ter na lis mo. No me nos im por tan tes han si do los plan tea‐ 
mien tos de Salo món Nah mad, quien fue ra en un tiem po dis‐ 
cí pu lo de Agui rre Bel trán y di rec tor del INI. Re sul tan im por‐ 

tan tes pa ra eva luar al in di ge nis mo los plan tea mien tos de
Salo món Nah mad, que en fa ti za el ses go des co lo ni za dor y
na cio na lis ta del in di ge nis mo me xi cano y su contras te con
otros paí ses que pre fi rie ron man te ner se en la ór bi ta de los
im pe ria lis mos con tem po rá neos. Las ac cio nes de an tro po lo‐ 
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gía apli ca da de Nah mad se con cen tra ron en tra tar de ele var
el ni vel de vi da de las co mu ni da des in dí genas; lo grar una
con vi ven cia igua li ta ria con to dos los gru pos in dí genas en
un con tex to de jus ti cia so cial; al can zar la acep ta ción del
plu ra lis mo étni co en un con tex to de igual dad, res pe to mu‐ 
tuo y de sa rro llo con jun to, y ga ran ti zar la con ti nui dad de las
co mu ni da des y re gio nes in dí genas co mo par tes con fi gu ra‐ 
do ras de la iden ti dad na cio nal. La en car ce la ción de Salo món
Nah mad por sos te ner lo an te rior pu so en evi den cia la
contra dic ción en tre la vi sión de los cír cu los de po der y los
plan tea mien tos de in di ge nis tas co mo Agui rre Bel trán,
quien, aun den tro de su ina mo vi ble opi nión asi mi la cio nis ta,
en fa ti zó el na cio na lis mo y su con vic ción en la ne ce si dad de
trans for mar a la so cie dad me xi ca na des te rran do las re la cio‐ 
nes asi mé tri cas, tan to de cla se so cial co mo étni cas.

  

OTRO ÁN GU LO: LA CRÍ TI CA DEL IN DI GE NIS MO DES DE EL NOR TE DE MÉ XI‐ 

CO

  
Des de el cen tro de Mé xi co se ha ela bo ra do una ima gen del
Nor te co mo una tie rra de de so la ción. Un Nor te pre ca rio, co‐ 
mo es cri bió el his to ria dor Luis Aboi tes. Esa vi sión fue la
que los pro pios ha bi tan tes del Anáhuac trans mi tie ron a los
es pa ño les en los tiem pos co lo nia les, y ex pre sa ba la con cep‐ 
ción de las so cie da des se den ta rias asen ta das en la Cuen ca
La cus tre del Anáhuac (ac tual Va lle de Mé xi co), cons truc to‐ 
ras de ciu da des co mo la Gran Te no ch ti tlan o Az ca po tzal co.
La vi sión de una tie rra de so la da de ja ba des cu bier tos los
contras tes en tre los gru pos nó ma das, co no ci dos con el ape‐ 
la ti vo de chi chi me cas, y las so cie da des se den ta rias, que, pa‐ 
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ra dó ji ca men te, ha bían lle ga do des de ese Nor te nó ma da a
po blar la Cuen ca del Anáhuac. Los me xi cas, por ejem plo,
chi chi me cas de ori gen, nom bra ban a las tie rras de los nó‐ 
ma das Chi chi me ca tla lli, la Tie rra de los Chi chi me cas, o Teo‐ 
tlal pan Tla co ch cal co Mic tlam pa (la tie rra gran de que es el
lu gar de la muer te). Es tas ver sio nes alu dían a la vi da nó ma‐ 
da y fue ron trans mi ti das por los pro pios nahuas a fray Ber‐ 
nar dino de Saha gún en el trans cur so de las va rias con ver‐ 
sacio nes que el sacer do te-his to ria dor en ta bló con los es ca‐ 
sos in te lec tua les me xi cas so bre vi vien tes a la Con quis ta.
Agre ga ban quie nes en la his to ria han pa sa do co mo “los in‐ 
for man tes de Saha gún” que la Tie rra de los Chi chi me cas es
un lu gar de ro cas se cas, de fra ca so, de su fri mien to, fa ti ga y
tor men to. Es un lu gar de ina ni ción. Es ta vi sión de so la da de
los am plios te rri to rios que ven drían a cons ti tuir el Nor te de
Mé xi co se con ti nuó y lle gó in clu so has ta el si glo XX a tra vés

de in te lec tua les de la ta lla de Jo sé Vas con ce los, quien opi na‐ 
ba que esa vas te dad nor te ña era una tie rra sin al ma, de po‐ 
bre za cul tu ral y a la que ha bría que ci vi li zar. Du ran te años
se les ne gó a los gru pos chi chi me cas, muy di fe ren tes en tre
sí, aun que ca rac te ri za dos por el no ma dis mo, el lu gar que
han ju ga do en la con fi gu ra ción de la Na ción en Mé xi co. La
po lí ti ca in di ge nis ta no fue la ex cep ción. La pro pia an tro po‐ 
lo gía de sa rro lla da en Mé xi co lle gó tar de al Nor te al con cen‐ 
trar su aten ción en el cen tro del país y en los pue blos y cul‐ 
tu ras del Sur y del Su res te. Al Nor te de Mé xi co se le ha ana‐ 
li za do has ta ha ce po cos años des de una vi sión cen tra lis ta,
ne gán do se sus de sa rro llos en dó ge nos. En re la ción con el in‐ 
di ge nis mo, al Nor te de Mé xi co se le vio des de la óp ti ca de
Me soa mé ri ca, sin po ner aten ción a sus pro pias ca rac te rís ti‐ 
cas.
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La fun da ción de una es cue la de an tro po lo gía no ocu rrió
has ta el 12 de ene ro de 1990, cuan do un gru po de an tro pó‐ 
lo gos, ba jo el li de raz go aca dé mi co de Juan Luis Sa rie go, ins‐ 
tau ra una ex ten sión de la Es cue la Na cio nal de An tro po lo gía
e His to ria en la ciu dad de Chihuahua (ENAH-Chihuahua). Par‐ 

ti ci pa ron en ese su ce so Mar ga ri ta Urías, Lour des Pé rez, Au‐ 
gus to Ur tea ga, Víc tor in ta na y Luis Re y ga das, quie nes
ini cia ron la en se ñan za y la in ves ti ga ción an tro po ló gi ca en
el Nor te de Mé xi co. En 2012 la ENAH-Chihuahua pa só a ser la

Es cue la de An tro po lo gía e His to ria del Nor te de Mé xi co
(EAHNM), co mo una de pen den cia di rec ta del INAH. Pa ra ese año,

los re sul ta dos de las in ves ti ga cio nes de los pro pios fun da do‐ 
res y de los es tu dian tes egre sa dos de las au las de la ENAH-

Chihuahua pri me ro y de la EAHNM des pués de mos tra ban que

al pa ra dig ma in di ge nis ta mo de la do des de una vi sión me soa‐ 
me ri ca na lo ha bía mo di fi ca do la rea li dad de Mé xi co, que es
un país re gio na li za do. Vis to des de el Nor te, el in di ge nis mo
fue un plan tea mien to con ba ses teó ri cas vul ne ra bles al no
to mar en cuen ta las con fi gu ra cio nes re gio na les de Mé xi co.
Lo que le su ce dió al in di ge nis mo en el Nor te de Mé xi co lla‐ 
ma la aten ción ha cia Amé ri ca La ti na, don de las po lí ti cas de
Es ta do ha cia los pue blos ori gi na rios no se en ten de rán en to‐ 
da su com ple ji dad has ta que ten ga mos aná li sis a fon do de
los re sul ta dos re gio na les de su apli ca ción.

En los ca sos de Mé xi co, Guate ma la, Ecua dor y Pe rú, ana‐ 
li za dos en es te tex to, el in di ge nis mo es tá re la cio na do con la
con cep ción de la co mu ni dad. En es te sen ti do, el an tro pó lo‐ 
go pe ruano Fer nan do Fuen za li da de mos tró en 1970 que el
mo de lo de co mu ni dad in dí gena im pues to en Amé ri ca La ti‐ 
na pro vie ne del co lo nia lis mo co mo un me dio de con trol de
la po bla ción ori gi na ria. To da vía ac tual men te per sis te un
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pre jui cio contra los pa tro nes de asen ta mien to dis per sos,
por que no res pon den al mo de lo de co mu ni dad in tro du ci do
du ran te los re gí me nes co lo nia les. En el ca so del Nor te de
Mé xi co, la po lí ti ca de con gre gar a la gen te y crear la co mu‐ 
ni dad se ini ció en la Sie rra Ta ra hu ma ra du ran te la épo ca co‐ 
lo nial, si guien do los mo de los de po bla mien to im pues tos por
los mi sio ne ros je sui tas. El fra ca so de se me jan te mo de lo se
de bió a que es tá ba sa do en la co mu ni dad, cu ya im po si ción
no fue re cha za da en las so cie da des se den ta rias co mo las que
los es pa ño les en con tra ron en el ac tual Va lle de Mé xi co. Tal
fra ca so no só lo se lo ca li za en el ca so de la Sie rra Ta ra hu ma‐ 
ra, sino, en ge ne ral, en to do el am plio te rri to rio que hoy cu‐ 
bre al Nor te de Mé xi co —in clu so el Su roes te de Es ta dos Uni‐ 
dos— y las áreas ocu pa das por las so cie da des sil víco las de
Amé ri ca La ti na. Es te mo de lo, que in ten ta ron im po ner los
je sui tas en los días co lo nia les, re na ció con el triun fo de la
Re vo lu ción me xi ca na y la con ti nua ción de pos tu la dos del li‐ 
be ra lis mo del si glo XIX. Es más, de acuer do con la teo ría de

Gon za lo Agui rre Bel trán de las Re gio nes de Re fu gio, el INI

pro ce dió a la im po si ción del mo de lo co mu ni ta rio en to do el
te rri to rio de Mé xi co, ha cien do ta bla ra sa de la va rie dad re‐ 
gio nal, al igual que an ta ño lo ha bían he cho los je sui tas. El
mo de lo fra ca só tam bién en el am plio Nor te de Mé xi co con
las lla ma das “co lo nias ag rí co las in dí genas”, que es tu dia ron
an tro pó lo gos co mo Juan Luis Sa rie go en tre 1998 y 2002. Al
res pec to, es im por tan te te ner en cuen ta el do cu men to fir‐ 
ma do en 1906 por el en ton ces go ber na dor de Chihuahua
En ri que Creel, en don de se plan tea la crea ción de una Jun ta
Cen tral Pro tec to ra de In dí genas, lo que ven dría a cons ti tuir
un an te ce den te de los Con se jos Su pre mos ins ta la dos por el
INI en 1970. Así, el in di ge nis mo del si glo XX en el Nor te de
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Mé xi co tie ne an te ce den tes en las me di das adop ta das en la
épo ca co lo nial, con ti nua das por el Es ta do na cio nal que re‐
sul tó de las lu chas por la In de pen den cia, y que re to mó el
Es ta do po s re vo lu cio na rio de 1910.

No só lo el ca so de los ta ra hu ma ras es im por tan te pa ra es‐ 
cri bir una his to ria del in di ge nis mo en el Nor te de Mé xi co.
El mo de lo me soa me ri cano in di ge nis ta se apli có asi mis mo
en tre los pi mas, los te pehua nos, los kika pús y los gua ri jíos,
por men cio nar só lo a al gu nos de los pue blos ori gi na rios que
fue ron ob je to de las po lí ti cas asi mi la cio nis tas. Con res pec to
a los gua ri jíos, es muy ilus tra ti va la ex pe rien cia de la an tro‐ 
pó lo ga Ma ría Te re sa Val di via Doun ce, que es cri bió una
etno gra fía de su pro pio de sem pe ño co mo fun cio na ria del INI.

Tra ba jos co mo el de Te re sa Val di via de mues tran que es muy
dis tin ta la etno gra fía usa da pa ra afir mar la teo ría de la acul‐ 
tu ra ción de la que re sul ta de la crí ti ca a és ta. Salo món Nah‐ 
mad lo ha co men ta do y do cu men ta do en tex tos pu bli ca dos
en 2014. En es te sen ti do, Juan Luis Sa rie go re cal có que la
etno gra fía in di ge nis ta ig no ró al mun do mes ti zo fren te al
cual se afir ma la iden ti dad in dí gena. Los an tro pó lo gos in di‐ 
ge nis tas cons tru ye ron una se rie de cír cu los etno grá fi cos re‐ 
cu rren tes, co mo lo hi cie ron tam bién en Los Al tos de Chia‐ 
pas. Por ello, no es sor pre sa que el se gun do Cen tro Coor di‐ 
na dor In di ge nis ta, inau gu ra do en 1952, se ins ta la ra en ple na
Sie rra Ta ra hu ma ra, en el po bla do de Gua cho chi. Lla ma la
aten ción que, no obs tan te la in sis ten cia del pro pio Agui rre
Bel trán en etno gra fiar al mun do mes ti zo, los an tro pó lo gos
in di ge nis tas con cen tra ran su tra ba jo en ela bo rar una etno‐ 
gra fía que apo ya ra los con cep tos de la teo ría de la acul tu ra‐ 
ción.
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Tan to en el ca so de Los Al tos de Chia pas co mo en el de
Gua cho chi —ex tre mos del in di ge nis mo—, la etno gra fía del
mun do mes ti zo des cu bri ría un as pec to bá si co: los obs tá cu‐ 
los al cam bio so cial crea dos por los mes ti zos pa ra evi tar la
ple na ciu da da nía de los pue blos in dí genas. La fal ta de aná li‐ 
sis del mun do mes ti zo en los ex tre mos de la prác ti ca in di ge‐ 
nis ta en Mé xi co, Los Al tos de Chia pas y Gua cho chi,
Chihuahua, ocul tó la po si bi li dad de ar ti cu lar a una so cie dad
plu ri cul tu ral en la que las re la cio nes in ter cul tu ra les fue ran
si mé tri cas. La etno gra fía in di ge nis ta en fa ti za ba que los obs‐ 
tá cu los al cam bio ve nían de las so cie da des in dí genas, pe ro
ob via ban el he cho de que los sec to res no in dí genas de la po‐ 
bla ción son los que ejer cen el do mi nio y se opo nen al cam‐ 
bio en la si tua ción de los pue blos ori gi na rios, co mo lo de‐ 
mos tró am plia men te el con flic to en Chia pas en tre Gon za lo
Agui rre Bel trán, el mo no po lio del al cohol y los sec to res
con ser va do res de la ciu dad de San Cris tó bal de las Ca sas.
En el ca so del Nor te de Mé xi co, el error de los in di ge nis tas
es tri bó en el plan tea mien to de la co mu ni dad co mo mo de lo
pa ra lo grar el cam bio so cial y la asi mi la ción de la po bla ción.
Los in di ge nis tas, per tre cha dos en el mo de lo me soa me ri‐ 
cano, fue ron in ca pa ces de en ten der la or ga ni za ción so cial
de los pue blos ori gi na rios de la an ti gua Gran Chi chi me ca, el
por qué de la dis per sión te rri to rial, la cen tra li dad del pa ren‐ 
tes co al la do de la ato mi za ción de los ran chos y ran che rías
jun to con la or ga ni za ción de los li de raz gos. En el Nor te, el
in di ge nis mo de Es ta do ope ró ig no ran do lo que son his tó ri‐ 
ca men te y có mo se or ga ni zan los pue blos ori gi na rios en esa
par te del país. Los an tro pó lo gos in di ge nis tas no fue ron ca‐ 
pa ces de en ten der la pro pia vi sión del de sa rro llo de los pue‐ 
blos in dios ex pre sa da en la con cep ción del buen vi vir. Pa ra
los in di ge nis tas, eran los pue blos in dios los que de bían
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acep tar al mun do mes ti zo equi pa ra do co mo el na cio nal, pa‐ 
ra in cor po rar se y di luir se en él. Es es to lo que su je ta ron a
una crí ti ca los an tro pó lo gos co mo Juan Luis Sa rie go, Luis
Re ya ga das o Au gus to Ur tea ga, y en ge ne ral, los pio ne ros de
la an tro po lo gía aca dé mi ca en el Nor te de Mé xi co. En los
apor tes de Juan Luis Sa rie go en par ti cu lar, co mo lí der en la
in sis ten cia de lle var la an tro po lo gía al Nor te de Mé xi co,
des ta ca el aná li sis con cre to de las ac cio nes in di ge nis tas en
Chihuahua, lo que le per mi tió des cu brir las fa llas del mo de‐ 
lo me soa me ri cano apli ca do por el cen tra lis mo aca dé mi co en
con tex tos don de no ca bía. Ade más, Juan Luis Sa rie go lla mó
la aten ción des de su tra ba jo de te sis doc to ral en 2001 so bre
la im por tan cia de ana li zar la rea li dad de los pue blos ori gi‐ 
na rios del Nor te de Mé xi co, cu ya es pe ci fi ci dad era prác ti ca‐ 
men te des co no ci da por los an tro pó lo gos me xi ca nos. El aná‐ 
li sis del in di ge nis mo en el Nor te de Mé xi co de mues tra la
im por tan cia de re vi sar los re sul ta dos de la apli ca ción de las
po lí ti cas in di ge nis tas en con tex tos em píri cos con cre tos en
Amé ri ca La ti na y ela bo rar his to rias re gio na les al res pec to,
co mo he mos in sis ti do en va rias par tes de es te li bro.

  

LA GE NE RA CIÓN CRÍ TI CA EN MÉ XI CO

  
El li bro De eso que lla man an tro po lo gía me xi ca na apa re ce
ba jo la au to ría de Ar tu ro War man, Gui ller mo Bon fil, Mar‐ 
ga ri ta No las co, Mer ce des Oli ve ra y En ri que Va len cia, to dos
pro fe so res de la ENAH en aque llos años y miem bros de la

Coa li ción de Ma es tros en apo yo al Mo vi mien to Es tu dian til
de 1968. An te ce di do por la dis cu sión acer ca del co lo nia lis‐ 
mo in terno, De eso que lla man an tro po lo gía me xi ca na vino a
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se ña lar un pun to de rup tu ra cla ro en tre la an tro po lo gía y el
Es ta do na cio nal. Los au to res del li bro con cuer dan en que la
an tro po lo gía en Mé xi co asu mió un nue vo com pro mi so, en
gran me di da co mo re sul ta do del Mo vi mien to de 1968, pues‐ 
to que su ob je to de es tu dio es la so cie dad me xi ca na en su
con jun to, la pro pia so cie dad del an tro pó lo go, com ple ja, di‐ 
ver sa y contra dic to ria. En ese con tex to, el an tro pó lo go en
Amé ri ca La ti na no es un ex tra ño a la so cie dad que es tu dia,
sino que per te ne ce a ella y par ti ci pa de sus for mas cul tu ra‐ 
les y de sus contra dic cio nes; es de cir, los au to res de De eso

que lla man An tro po lo gía Me xi ca na ex tien den a la an tro po lo‐
gía que se ha ce en Amé ri ca La ti na es te mis mo com pro mi so.

La sis te ma ti za ción de la crí ti ca al in di ge nis mo pro du jo di‐ 
ver sas reac cio nes y re sul ta dos en Amé ri ca La ti na. Agui rre
Bel trán, re co no cien do que el Mo vi mien to Es tu dian til de
1968 pro vo có una nue va si tua ción en Mé xi co, ha bló de una
di vi sión en tre an tro pó lo gos aca dé mi cos y an tro pó lo gos
apli ca dos. Por otra par te, un sec tor de an tro pó lo gos la ti noa‐ 
me ri ca nos a los que se unió un he te ro gé neo gru po de an tro‐ 
pó lo gos pro ve nien tes de paí ses eu ro peos y de Es ta dos Uni‐ 
dos de ci dió apo yar a los emer gen tes mo vi mien tos so cia les y
po lí ti cos de los pue blos in dí genas. Vis to a la dis tan cia, es
po si ble afir mar que De eso que lla man an tro po lo gía me xi ca‐ 

na no só lo mar có la rup tu ra de un sec tor de los an tro pó lo‐ 
gos con el Es ta do na cio nal en Mé xi co, sino que ade más pro‐ 
vo có el sur gi mien to de nue vas co rrien tes teó ri cas y aun
ideo ló gi cas que in flu ye ron en va rios paí ses de Amé ri ca La ti‐ 
na. Gui ller mo Bon fil, co mo lo mues tra la am plia do cu men‐ 
ta ción de ese pe rio do, se co lo có co mo par te de un li de raz go
de los an tro pó lo gos que apo ya ban las cau sas de los pue blos
in dí genas en La ti noa mé ri ca. Pe ro la aten ción eu ro pea ha cia
la si tua ción de los in dí genas en Amé ri ca La ti na la pro vo ca‐ 
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ron las de nun cias del etno ci dio y del ge no ci dio que ocu rrían
en las Se l vas Ama zó ni cas de Amé ri ca del Sur, en don de el
ex ter mi nio de los gru pos sil víco las avan za ba de for ma pa ra‐ 
le la a la des truc ción de los man tos se l vá ti cos, pro ce so que
con ti núa en la ac tua li dad. Las no ti cias del ho rror que re co‐ 
rría las se l vas su da me ri ca nas cau sa ron la mo vi li za ción de
an tro pó lo gos y or ga ni za cio nes con fi gu ran do un con tex to
in ter na cio nal de apo yo a las po bla cio nes in dí genas ba jo
ame na za real de ex tin ción.

  

LAS REU NIO NES DE BAR BA DOS I Y II: AN TRO PO LO GÍA Y MO VI MIEN TOS IN‐ 

DÍ GENAS

  
Mien tras en Mé xi co, jus to en el pe rio do que abar có el ma‐ 
yor cre ci mien to del INI ba jo la pre si den cia de Luis Eche ve rría

Ál va rez (1970-1976), se in ten si fi có la crí ti ca a los pos tu la dos
in di ge nis tas, tam bién se am plió no ta ble men te el cam po te‐ 
má ti co de los an tro pó lo gos, ade más de crear se es pa cios ins‐ 
ti tu cio na les pa ra la in ves ti ga ción y la en se ñan za. En la me‐ 
di da en que los an tro pó lo gos ex ten die ron sus cam pos de in‐ 
te rés ha cia los pro ble mas de la so cie dad en ge ne ral, fue no‐ 
to ria su pau la ti na re ti ra da de los ór ga nos del Es ta do de di ca‐ 
dos a la aten ción de las co mu ni da des in dí genas, igual que la
pau la ti na de ca den cia de es tas ins ti tu cio nes. El Es ta do na cio‐ 
nal de jó de con sul tar a los an tro pó lo gos mien tras el in di ge‐ 
nis mo era de mo li do y sus ti tui do por po lí ti cas pú bli cas sexe‐ 
na les, so bre to do, des pués del le van ta mien to ar ma do del
EZLN, ocu rri do el 1 de ene ro de 1994. Es tá por ver se qué ocu‐ 

rre con el nue vo Ins ti tu to Na cio nal de los Pue blos In dios (IN‐ 

PI), que tam bién in clu ye en tre quie nes de ben ser aten di dos
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por la ins ti tu ción a los gru pos lla ma dos afro me xi ca nos. La
crí ti ca al in di ge nis mo pro vo có una re vi sión de las ta reas, los
ob je tos de es tu dio y los con te ni dos teó ri cos de la an tro po lo‐ 
gía, co mo lo mues tran las reu nio nes con vo ca das en Amé ri‐ 
ca La ti na pa ra re vi sar la dis ci pli na y sus com pro mi sos, ade‐ 
más de la pug na por el des tie rro del in di ge nis mo co mo po lí‐ 
ti ca de asi mi la ción cul tu ral, la pro tes ta por la si tua ción ge‐ 
ne ral de los pue blos in dios y el apo yo a sus mo vi mien tos de
rei vin di ca ción so cial, cul tu ral y po lí ti ca, in clu yen do la con‐ 
de na a los ase si na tos ma si vos en Amé ri ca del Sur. Pre ci sa‐ 
men te la reu nión más im por tan te que se ce le bró con esos
pro pó si tos es la lla ma da Sim po sio: Fric ción In ter Étni ca en
Amé ri ca del Sur no An di na, co no ci da co mo la reu nión de
Bar ba dos I y ce le bra da en ene ro de 1971. La reu nión fue
coor di na da por Georg Grün berg, di rec tor del Pro yec to Pai-
Ta v y te ra y Gua ra ní del Pa ra guay, mien tras el fi nan cia mien‐ 
to co rrió a car go del Pro gra ma pa ra Com ba tir el Ra cis mo
del Con se jo Mun dial de Igle sias, con se de en Gi ne bra, Sui za;
la Uni ver si dad de Ber na, Sui za, y la Uni ver si dad de las In‐ 
dias Oc ci den ta les de Bar ba dos, se de del Sim po sio. Es ta pri‐ 
me ra reu nión se con cen tró en do cu men tar y dis cu tir la si‐ 
tua ción de los gru pos sil víco las de Amé ri ca del Sur sin to car
la lla ma da Re gión An di na y sin en fa ti zar en el in di ge nis mo
en sí. Sin em bar go, en su De cla ra ción Fi nal, el Gru po de
Bar ba dos ha ce un lla ma do pa ra que los an tro pó lo gos se
com pro me tan con las “lu chas de li be ra ción” de los pue blos
in dí genas —etnias, di ce la De cla ra to ria— opri mi dos. La De‐ 
cla ra ción de Bar ba dos I abrió un nue vo ca pí tu lo: el aná li sis
de los mo vi mien tos de los pue blos in dí genas más allá de la
so la crí ti ca al in di ge nis mo. Ade más, ad vier te el Gru po de
Bar ba dos que pa ra evi tar ac ti tu des co lo nia lis tas de be re co‐ 
no cer se el “de re cho ina lie na ble” de los pue blos in dí genas a
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pro ta go ni zar sus pro pias lu chas sin es tar su je tos a li de raz‐ 
gos ex tra in dí genas.

Un he cho re le van te su ce di do en la reu nión de Bar ba dos I
fue el en cuen tro per so nal de Gui ller mo Bon fil con el an tro‐ 
pó lo go ita lo pe ruano Ste fano Va re se, cu ya amis tad ha si do
im por tan te en el de sa rro llo de la crí ti ca al in di ge nis mo. Am‐ 
bos se co no cían por ha ber cru za do co rres pon den cia des de
1968, pe ro fue en la reu nión de Bar ba dos I cuan do en ta bla‐ 
ron una es tre cha re la ción per so nal. Va re se ha bía si do des te‐ 
rra do de Pe rú a raíz del gol pe de Es ta do del ge ne ral Mo ra les
Ber mú dez, quien con tó con el apo yo del go bierno de Es ta‐ 
dos Uni dos. Des pués de la reu nión de Bar ba dos I, a ins tan‐ 
cias de Gui ller mo Bon fil, Ste fano Va re se arri bó a Mé xi co en
1976. En su ca li dad de di rec tor ge ne ral del INAH, Gui ller mo

Bon fil nom bró a Va re se in ves ti ga dor vi si tan te en la ins ti tu‐ 
ción. El an tro pó lo go ita lo pe ruano no tar dó en in te grar se al
mun do in te lec tual me xi cano, par ti cu lar men te al que for ma‐ 
ba uno de los cír cu los de los an tro pó lo gos crí ti cos, cu yo lí‐ 
der era Gui ller mo Bon fil. Tiem po des pués, Va re se se tras la‐ 
dó a Oa xa ca, en don de asu mió el car go de di rec tor de la
Uni dad Re gio nal de Cul tu ras Po pu la res en Oa xa ca, nom bra‐ 
mien to que le ex ten dió Leo nel Du rán, otro de los des ta ca‐ 
dos an tro pó lo gos crí ti cos re la cio na dos con Bon fil. En Oa xa‐ 
ca, Ste fano Va re se de sa rro lló una la bor de im por tan cia en tre
las co mu ni da des in dí genas, y co mo crí ti co del in di ge nis mo
es cri bió tex tos que for man par te de la his to ria de la an tro‐ 
po lo gía crí ti ca en Amé ri ca La ti na. En 1990, Va re se se tras la‐ 
dó a Ca li for nia pa ra cum plir com pro mi sos co mo pro fe sor
vi si tan te en el Cam pus de Be rke ley de la Uni ver si dad de Ca‐ 
li for nia. Tam bién fun gió co mo pro fe sor en el Cam pus de
Da vis de la mis ma Uni ver si dad de Ca li for nia. Ac tual men te,
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Ste fano Va re se es pro fe sor del De par ta men to de Es tu dios
Na ti vos Ame ri ca nos de la Uni ver si dad de Ca li for nia en Da‐ 
vis y di rec tor del Cen tro de In ves ti ga cio nes In dí genas de las
Amé ri cas-IR CA en el mis mo Cam pus de Da vis, lo que no obs‐ 

ta pa ra que si ga pu bli can do tex tos re la cio na dos con la si tua‐ 
ción de los pue blos in dí genas me xi ca nos, en par ti cu lar, los
za po te cos de Oa xa ca.

A par tir de Bar ba dos I se lle va ron a ca bo va rias reu nio nes
en Iqui tos, Pe rú, en 1971, y en Asun ción, Pa ra guay, en 1972.
De he cho, en tre 1971 y 1977 ocu rrie ron va rias reu nio nes en
re fe ren cia a los mo vi mien tos in dí genas en Amé ri ca La ti na,
las cua les con fi gu ra ron un ci clo que cul mi nó en 1977, con la
reu nión de Bar ba dos II, ci clo que in clu ye al Pri mer Con gre‐ 
so In dí gena de Chia pas, ce le bra do del 13 al 15 de oc tu bre de
1974 y con vo ca do por la dió ce sis de San Cris tó bal de las Ca‐ 
sas , sien do obis po mon se ñor Sa muel Ruiz.

An tes de Bar ba dos I y a es ca sos me ses de que se pu bli ca‐ 
ra De eso que lla man an tro po lo gía me xi ca na, se lle vó a ca bo
una reu nión en el po bla do de Xi cote pec de Juá rez, en el es‐ 
ta do de Pue bla, del 22 al 25 de ene ro de 1970. La reu nión se
con gre gó ba jo el te ma “En cuen tro so bre in di ge nis mo en
Mé xi co”, y fue con vo ca da por Án gel Pa lerm a tra vés de una
car ta abier ta pu bli ca da en la re vis ta Amé ri ca In dí gena ape‐ 
nas des pun tan do el mes de ene ro de 1970. En aquel año,
Án gel Pa lerm fun gía co mo di rec tor del Ins ti tu to de Cien cias
So cia les de la Uni ver si dad Ibe roa me ri ca na en la Ciu dad de
Mé xi co, mien tras Gon za lo Agui rre Bel trán era el di rec tor
del Ins ti tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano (III). El pro pó si to

pa ra reu nir se fue ex pues to en la car ta abier ta fir ma da por
Pa lerm: re vi sar y dis cu tir el in di ge nis mo en sus va rias mo‐ 
da li da des. De he cho, en la reu nión es tu vie ron re pre sen ta dos
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cua tro gru pos: 1) los an tro pó lo gos apli ca dos, in clu yen do a
ma es tros egre sa dos de las Es cue las Nor ma les del país; 2) re‐ 
pre sen tan tes del cle ro ca tó li co, en tre ellos, el obis po Sa muel
Ruiz; 3) re pre sen tan tes de di fe ren tes de no mi na cio nes evan‐ 
gé li cas, in clu yen do el Ins ti tu to Lin güís ti co de Ve rano (ILV), y

4) an tro pó lo gos so cia les y lin güis tas de la UNAM y de la Uni‐ 

ver si dad Ibe roa me ri ca na, gru po al que Agui rre Bel trán bau‐ 
ti zó co mo “los aca dé mi cos” dis gus ta dos con el in di ge nis mo.

El lu gar de reu nión era una ca sa de re ti ro es pi ri tual de la
Igle sia ca tó li ca, con se gui da por el obis po de San Cris tó bal,
Sa muel Ruiz. La reu nión fue muy im por tan te, por que pu do
con gre gar tres ti pos de in di ge nis mos: el del Es ta do na cio nal
me xi cano, el de las Igle sias evan gé li cas y el de la Igle sia ca‐ 
tó li ca, así co mo a sus crí ti cos. No es una ca sua li dad que la
reu nión se ce le bra se a ini cios de 1970, to man do en cuen ta
que el Mo vi mien to Es tu dian til de 1968 con tri bu yó a que la
dis cu sión en torno al in di ge nis mo se agu di za ra, con una crí‐ 
ti ca es pe cial men te se ve ra ha cia el con cep to de asi mi la ción.
A las Igle sias se les re cla mó la im po si ción de vi sio nes del
mun do aje nas a la de los in dí genas, lo que re sul ta ba en una
suer te de es qui zo fre nia cul tu ral. Por su par te, los an tro pó lo‐ 
gos del INI ha bían ex pre sa do su opi nión de que los aca dé mi‐ 

cos crí ti cos prac ti ca ban un aca de mi cis mo inú til, mien tras
los mi sio ne ros del ILV adu cían va rios ar gu men tos pa ra jus ti‐ 

fi car su ac ti vi dad, ta les co mo que eli mi na ban las “su pers ti‐ 
cio nes y bru je rías de los in dios”, ade más del al coho lis mo.

Ha bría que re cor dar que en ese año de 1970 se am plió el
de ba te so bre la re la ción en tre ma r xis mo y cris tia nis mo. Un
li bro, Ma rx y la Bi blia (1972), es cri to por el je sui ta Por fi rio
Mi ran da, vino a pro fun di zar esa dis cu sión y a di fun dir la en
los ám bi tos uni ver si ta rios e in te lec tua les en ge ne ral. El pro‐ 
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pio obis po Sa muel Ruiz es ta ba bus can do en la an tro po lo gía
una res pues ta a sus in quie tu des so bre la va li dez de los mé‐ 
to dos pa ra evan ge li zar. La teo lo gía de la li be ra ción, pro‐ 
pues ta por el sacer do te je sui ta Gus ta vo Gu tié rrez, se di fun‐ 
día en tre el cle ro ca tó li co apo ya da por una fi gu ra se ñe ra de
la Igle sia ca tó li ca en Mé xi co, el obis po de Cuer na va ca Ser‐ 
gio Mén dez Ar ceo. Así, el ám bi to de la reu nión, su con tex to,
era muy par ti cu lar, por que ocu rría en pleno pe rio do de la
Gue rra Fría y de las dis cu sio nes en tre in di ge nis tas y va rias
co rrien tes crí ti cas tan to de la an tro po lo gía co mo de los in te‐ 
lec tua les en ge ne ral. En efec to, du ran te las dis cu sio nes aflo‐ 
ra ron los des acuer dos no só lo en tre los gru pos par ti ci pan tes
sino tam bién en tre quie nes en ese mo men to con fi gu ra ban
uno de los li de raz gos vi gen tes en la an tro po lo gía me xi ca na:
Gon za lo Agui rre Bel trán, Gui ller mo Bon fil y Án gel Pa lerm.
De la reu nión de Xi cote pec de Juá rez se ob tu vo el con ven ci‐ 
mien to de que ha bía que re vi sar no só lo al in di ge nis mo,
sino tam bién a la an tro po lo gía en ge ne ral, tan to en sus pos‐ 
tu la dos teó ri cos co mo en su apli ca ción. El pro pio Agui rre
Bel trán re co no cía que el Mo vi mien to de 1968 ha bía se ña la‐ 
do un pro ble ma que de bía re fle xio nar se. El tiem po le trun có
esa re fle xión, que en par te pu bli có en su li bro El pen sar y el

que ha cer an tro po ló gi co en Mé xi co (1994). Co mo men cio na‐ 
mos, Gon za lo Agui rre Bel trán mu rió en Xa la pa, Ve ra cruz,
en 1996.

La se gun da reu nión de Bar ba dos, ce le bra da en ju lio de
1977, plan teó co mo pun to de par ti da el re co no ci mien to de
la mo vi li za ción de los pue blos in dios en Amé ri ca La ti na, no‐ 
to ria en el pe rio do que va de 1971 a 1977. No só lo son los
mo vi mien tos en sí los que lla ma ron la aten ción del Gru po
de Bar ba dos II, sino ade más el in cre men to de las or ga ni za‐ 
cio nes au to nom bra das in dí genas, que na cían co mo res pues‐ 
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tas al in di ge nis mo de los Es ta dos na cio na les, ade más de
abrir un nue vo cam po de re fle xión pa ra los an tro pó lo gos: el
es tu dio com pa ra do de las di ver sas or ga ni za cio nes in dí genas
pa ra es ta ble cer sus si mi li tu des y di fe ren cias. De he cho, el
Gru po de Bar ba dos II se con gre gó ba jo el te ma ge ne ral de
“Los mo vi mien tos de li be ra ción en Amé ri ca La ti na” y de jó
nue va men te la coor di na ción ge ne ral a Georg Grün berg,
aun que la reu nión es tu vo or ga ni za da por el Cen tro An tro‐ 
po ló gi co de Do cu men ta ción pa ra Amé ri ca La ti na (CA DAL), di‐ 

ri gi do por Ne me sio Ro drí guez y con se de en Mé xi co. En
una pri me ra apro xi ma ción, Gui ller mo Bon fil afir mó que un
ras go ge ne ra li za do de es tas nue vas or ga ni za cio nes in dí‐ 
genas era la de fen sa de sus de re chos e in te re ses. Se gún
Bon fil, al gu nos de es tos mo vi mien tos tam bién re co no cían
que sus pro ble mas eran de or den na cio nal, y des de esa
perspec ti va pro po nían alian zas con otros sec to res de la lla‐ 
ma da “so cie dad ma yor”. En es te sen ti do, el Gru po de Bar ba‐ 
dos II plan teó co mo una ta rea de la an tro po lo gía es tu diar
las cau sas y las for mas de las mo vi li za cio nes in dí genas pa ra
es ta ble cer ele men tos es truc tu ra les y di fe ren ciar los de los
co yun tu ra les, lo que fa ci li ta ría la eva lua ción de la via bi li dad
de las es tra te gias de ac ción se gui das por los pue blos in dí‐ 
genas. Con gruen te con es tos plan tea mien tos, Bon fil de di có
tiem po al es tu dio de lo que él lla mó el pen sa mien to po lí ti co
in dio en Amé ri ca La ti na.

Des pués de dis cu tir al re de dor de 25 po nen cias, el Gru po
de Bar ba dos II emi tió cua tro De cla ra to rias: De cla ra ción de
Bar ba dos II; Re co lo ni za ción de Amé ri ca del Sur: No a la In‐ 
va sión Ra cis ta; So bre el Ins ti tu to Lin güís ti co de Ve rano, y
La Mu jer In dí gena. En la De cla ra ción de Bar ba dos II el Gru‐ 
po es cri be en pri me ra per so na y se di ri ge a los “her ma nos
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in dios” pa ra des cri bir la do mi na ción fí si ca y la do mi na ción
cul tu ral co mo si tua cio nes no só lo na cio na les, sino tam bién
in ter na cio na les. An te es tas for mas de do mi na ción, la De cla‐ 
ra ción ha ce un lla ma do a la uni dad de los pue blos in dí genas
del con ti nen te e in vo ca lo que pue de to mar se co mo una
uto pía: reu bi car los pro ce sos his tó ri cos par ti cu la res y cul‐ 
mi nar con ello el “ca pí tu lo co lo nial”. La De cla ra ción ter mi na
acon se jan do es tra te gias e ins tru men tos pa ra lo grar las.

En la De cla ra to ria so bre la nom bra da In va sión Ra cis ta el
Gru po alu de a los pla nes que, se ase gu ra, exis tían pa ra crear
en cla ves de po bla ción en Amé ri ca del Sur, con for ma dos por
in mi gran tes tras la da dos des de paí ses de Asia y Áfri ca pa ra
dis tri buir los en el Cono Sur a tra vés de con ve nios que fir‐ 
ma rían el Co mi té In ter gu ber na men tal de Mi gra cio nes Eu ro‐ 
peas (CI ME) y los go bier nos res pec ti vos de los paí ses re cep to‐ 

res. La De cla ra ción se ña la que las pri me ras eta pas de es te
plan con sis tían en tras la dar po bla ción de Zim ba bue a Bo li‐ 
via pa ra des pués ha cer lo en Uru guay, Ar gen ti na, Pa ra guay
y Ecua dor. El Gru po de Bar ba dos II afir mó que es te plan era
par te de un pro yec to pa ra eli mi nar a las po bla cio nes in dí‐ 
genas lo ca les y ter mi nar así con los emer gen tes mo vi mien‐ 
tos so cia les. Más aún, la De cla ra ción afir ma que el plan de
co lo ni za ción era una es tra te gia de Eu ro pa pa ra va ciar ese
con ti nen te de po bla ción que no de sea ba, mis ma que, en to‐ 
do ca so —di ce la De cla ra to ria—, de be ría ser re gre sa da a sus
paí ses de ori gen.

En la De cla ra to ria que se re fie re al ILV se acu sa a és te de

se guir una po lí ti ca de co lo nia lis mo y de ocul tar su ver da de‐ 
ra na tu ra le za co mo or ga ni za ción mi sio ne ra al ser vi cio de
las Igle sias evan gé li cas. De fien de la De cla ra to ria el de re cho
de los in dí genas a ha blar sus pro pias len guas —en re fe ren‐ 
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cia no só lo al idio ma ver ba li za do, sino tam bién a sus for mas
de ac tuar y or ga ni za ti vas—, así co mo a la ela bo ra ción de
ma ni fes ta cio nes cul tu ra les ma te ria les e in ma te ria les. Se cri‐ 
ti có la pre ten sión del ILV de ne gar a los pue blos in dí genas la

po si bi li dad de for mar uni da des lin güís ti cas in sis tien do en la
frag men ta ción de los idio mas ver ná cu los, y la de ha cer pa‐ 
re cer a es tos len gua jes co mo ahis tó ri cos e in ca pa ces de en‐ 
ten der y ex pre sar al mun do de hoy. Ade más de to do ello, la
ac ción del ILV, di ce la De cla ra to ria, es de or den coer ci ti vo, al

in tro du cir las ideo lo gías del pro tes tan tis mo y ac tuar en
contra de las mo vi li za cio nes so cia les y po lí ti cas de los pue‐ 
blos in dí genas. En una pa la bra: el ILV, ade más de alia do del

in di ge nis mo, es una agen cia del im pe ria lis mo es ta du ni den se
pa ra el Gru po de Bar ba dos II.

En la De cla ra ción nú me ro cua tro el Gru po de Bar ba dos II

sos tie ne que la ac ción acul tu ra ti va (se en tien de que del in di‐ 
ge nis mo) ha em peo ra do la si tua ción de la mu jer in dí gena,
por que la so me te a un do ble co lo nia lis mo en su con di ción
de in dí gena y de mu jer. El in dí gena acul tu ra do par ti ci pa en
el mal tra to ge ne ra li za do ha cia la mu jer. Pa ra col mo, di ce la
De cla ra ción, los mi sio ne ros pre ten den de gra dar a la mu jer a
par tir de lo que el Gru po de Bar ba dos II ca li fi ca co mo la
ideo lo gía se xual de Oc ci den te. Ello va uni do al arre ba to de
los hi jos pa ra in ter nar los y lo grar la acul tu ra ción des de pe‐ 
que ños, ade más de su je tar a las in dí genas a la es te ri li za ción
for za da. El ob je ti vo ex pre so de es tas ac cio nes —di ce la De‐ 
cla ra to ria— es blo quear la su per vi ven cia his tó ri ca de los
pue blos in dí genas y mu ti lar los mo vi mien tos so cia les que
pro ta go ni zan.

Las cua tro De cla ra to rias es tán fir ma das el 28 de ju lio de
1977. Los par ti ci pan tes en es ta se gun da reu nión del Gru po
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de Bar ba dos fue ron: Do min go An tun (Fe de ra ción Shuar de
Ecua dor), Ne lly Ar ve lo de Ji mé nez (Ins ti tu to Ve ne zo lano de
In ves ti ga cio nes Cien tí fi cas, IVIC, de Ve ne zue la), Mi guel Al‐ 

ber to Bar to lo mé (Ins ti tu to Na cio nal de An tro po lo gía e His‐ 
to ria, INAH, Mé xi co), Gui ller mo Bon fil Ba ta lla (di rec tor del

Cen tro de In ves ti ga cio nes Su pe rio res del INAH, CIS-INAH, Mé xi‐ 

co), Víc tor Da niel Bo ni lla (Co lom bia), Jo sé Be lo Chi pen da
(Pro gra ma pa ra Com ba tir el Ra cis mo del Con se jo Mun dial
de Igle sias, Gi ne bra), Al ber to Chi rif (Cen tro de In ves ti ga cio‐ 
nes y Pro mo ción Ama zó ni ca, CI PA, Pe rú), Víc tor de la Cruz

(Co mu ni dad Za po te ca, Mé xi co), Ju lio Dixon (Co mu ni dad
Gua y mí, Pa na má), Eu lo gio Fri tes (Aso cia ción In dí gena de la
Re pú bli ca de Ar gen ti na, AI RA, Ar gen ti na), Mi guel Gon zá lez

(Aso cia ción Na cio nal In dí gena de Pa na má, ANIP, Pa na má),

Georg Grün berg (Pro yec to Pai-Ta v y te ra y Gua ra ní, Pa ra‐ 
guay), un miem bro de la Co mu ni dad Gua ji ra (Ve ne zue‐ 
la/Co lom bia), un miem bro del Mo vi mien to In dio de Guate‐ 
ma la (Guate ma la), Jean-Loup He bert (Fran cia), Na ta lio Her‐ 
nán dez (Alian za de Pro fe sio na les In dí genas Bi lin gües de
Mé xi co, Mé xi co), Si meón Ji mé nez (Fe de ra ción In dí gena Te‐ 
rri to rio Fe de ral, Ama zo nas, Ve ne zue la), o mas Lis boa
(Con se jo In dí gena Mi sio ne ro, CI MI, Bra sil), Je sús Luis Ló pez

(Na ción Amues ha, Pe rú), Za ca rías Ma ma ni (Tu paj Ka ta ri,
Bo li via), Vi cen te Ma ri queo (Pue blo Ma pu che, Chi le), Trino
Mo ra les (Con se jo Re gio nal In dí gena de Cau ca, CRIC, Co lom‐ 

bia), Car los de Arau jo de Mo rei ra Ne to (Bra sil), Es te ban E.
Mo son yi (Uni ver si dad Cen tral de Ve ne zue la), Brian Myers
(Na ción On an da ga, Es ta dos Uni dos), Sal va dor Pa lo mino
(Mo vi mien to In dio Pe ruano, MIP, Pe rú), Dar cy Ri bei ro (Bra‐

sil), Ne me sio J. Ro drí guez (Cen tro An tro po ló gi co de Do cu‐ 
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men ta ción pa ra Amé ri ca La ti na, A.C., CA DAL, Mé xi co), Ci ri la

Sán chez Men do za (Co mu ni da des Cha ti nas, Oa xa ca, Mé xi‐
co), Al ber to San ta cruz (Aso cia ción de Par cia li da des In dí‐ 
genas del Pa ra guay, Pa ra guay), Sil vio Coeh lo Dos San tos
(Uni ver si dad Fe de ral de San ta Ca ta ri na, UFSC, Bra sil), Pe dro

Agos ti nho Da Sil va (Uni ver si dad Fe de ral de Bahía, Bra sil),
Ju lio Tu mi ri Apa za (Mi nk’a Bo li via), Ste fano Va re se (Ins ti‐ 
tu to Na cio nal de An tro po lo gía e His to ria, INAH, Mé xi co) y

Ber tha Var gas (Pa na má).

Una im por tan te di fe ren cia con la reu nión de Bar ba dos I
es que hu bo una ma yor pre sen cia in dí gena en Bar ba dos II.
En Mé xi co los pro nun cia mien tos de las reu nio nes de Bar ba‐ 
dos fue ron enér gi ca men te res pon di dos por Gon za lo Agui rre
Bel trán, lo que tam bién pro vo có su dis cu sión en di fe ren tes
gru pos de an tro pó lo gos. Pa ra al gu nos, la reac ción de Agui‐ 
rre Bel trán es tu vo fue ra de lu gar, pues to que las reu nio nes
de Bar ba dos I y II no se re fi rie ron al in di ge nis mo, sino a la
si tua ción de los pue blos sil víco las de Amé ri ca del Sur. Es ta
opi nión es re la ti va, por que al leer las po nen cias y las de cla‐ 
ra to rias, se alu de di rec ta men te al in di ge nis mo o bien al pro‐ 
ce so de acul tu ra ción, que, co mo es am plia men te co no ci do,
era la ban de ra del in di ge nis mo. Pa ra otros gru pos am plios
de an tro pó lo gos en Amé ri ca La ti na y en otras par tes del
mun do, las De cla ra to rias de Bar ba dos I y II cons ti tu ye ron
par te de los do cu men tos más im por tan tes en apo yo a los
mo vi mien tos in dí genas de la dé ca da de 1970 en el con ti nen‐ 
te ame ri cano. En efec to, so bre to do en Bar ba dos II, se dis cu‐ 
tió la im por tan cia de los pro pios mo vi mien tos in dí genas co‐ 
mo pla ta for mas crí ti cas del in di ge nis mo de Es ta do.

Las dis cu sio nes ob ser va ron que des pués de 1968 se pro‐ 
du jo una pro li fe ra ción de reu nio nes en Amé ri ca La ti na cu‐ 
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yo te ma cen tral fue la cues tión in dí gena y en cu yos con tex‐ 
tos se for ja ron lí de res y mo vi mien tos. Así, en 1975 se lle vó a
ca bo la reu nión del Con se jo Mun dial de Pue blos In dí genas
(CM PI) en Ca na dá, pe ro aca pa ra da por los pue blos in dí genas

de Amé ri ca La ti na. En 1977 Pa na má fue la se de del Pri mer
Con gre so In ter na cio nal In dí gena de Amé ri ca Cen tral, mis‐ 
mo que pro pi ció el es ta ble ci mien to del Con gre so Re gio nal
de Pue blos In dí genas de Amé ri ca Cen tral (Cor pi). En ese
mis mo año de 1977, la Or ga ni za ción de las Na cio nes Uni das
(ONU) aus pi ció en Gi ne bra, Sui za, una reu nión de or ga ni za‐

cio nes no gu ber na men ta les (ONG) pa ra dis cu tir el pro ble ma

de la dis cri mi na ción al que es tán su je tos los pue blos in dí‐ 
genas en el con ti nen te ame ri cano. Tres años des pués de la
reu nión de Gi ne bra, se ce le bró en 1980 el Con gre so de Mo‐ 
vi mien tos In dios en Cuz co, Pe rú, que re sul tó en la fun da‐ 
ción del Con se jo In dio de Amé ri ca del Sur (CI SA). To dos es tos

mo vi mien tos y reu nio nes re pre sen tan otro án gu lo de la crí‐ 
ti ca a la ino pe ran cia del III y de los ins ti tu tos in di ge nis tas

na cio na les en torno a la de fen sa de los de re chos de los pue‐ 
blos ori gi na rios.

  

EDU CA CIÓN IN TER CUL TU RAL: DEL IN DI GE NIS MO ACUL TU RA TI VO AL IN‐ 

DI GE NIS MO PAR TI CI PA TI VO

  
Du ran te el sexe nio en el que Vi cen te Fox e za da fue pre si‐ 
den te de Mé xi co (2000-2006) se abrie ron las pri me ras Uni‐ 
ver si da des In ter cul tu ra les en el país. La ini cia ti va de crear
es te ti po de uni ver si da des co rres pon de a la ma es tra Syl via
Sch me lkes en mo men tos en que fun gía co mo sub se cre ta rio
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de Edu ca ción Ju lio Ru bio Oca, quien se ha bía de sem pe ña do
co mo rec tor ge ne ral de la Uni ver si dad Au tó no ma Me tro po‐ 
li ta na (UAM), en tre otros car gos. Fue en el po bla do de San Fe‐ 

li pe del Pro gre so, Es ta do de Mé xi co, en don de se ins ta ló en
di ciem bre de 2003 la pri me ra Uni ver si dad In ter cul tu ral. Los
ma zahuas son el pue blo in dí gena que vi ve en el mu ni ci pio
de San Fe li pe del Pro gre so, y ocu pan tam bién par tes de los
mu ni ci pios de Ix tlahua ca y Atla co mul co. El pri mer rec tor
de la Uni ver si dad In ter cul tu ral del Es ta do de Mé xi co fue el
an tro pó lo go Fe li pe Gon zá lez Or tiz. El pro pó si to ex pre so por
el que se crea ron las Uni ver si da des In ter cul tu ra les en Mé xi‐ 
co fue aten der la edu ca ción su pe rior en tre los pue blos in dí‐ 
genas del país, una de man da con te ni da en los Acuer dos de
San An drés fir ma dos en tre el go bierno de Mé xi co y el EZLN.

An tes de la crea ción de es ta Uni ver si dad en el Es ta do de
Mé xi co, se ha bía es ta ble ci do en el po bla do de Mo chi cahui,
Si na loa, la Uni ver si dad Au tó no ma In dí gena de Mé xi co du‐ 
ran te el mes de di ciem bre de 2001, ba jo la di rec ción ge ne ral
del An tro pó lo go Je sús Án gel Ochoa Za zue ta. Tiem po des‐ 
pués, es ta Uni ver si dad se in cor po ró al Sis te ma de Uni ver si‐ 
da des In ter cul tu ra les en Mé xi co, que se con fi gu ró con las
fun da cio nes de la Uni ver si dad In ter cul tu ral de Chia pas
(2005), la Uni ver si dad In ter cul tu ral de Ta bas co (2005), la
Uni ver si dad In ter cul tu ral del Es ta do de Pue bla (2005), la
Uni ver si dad In ter cul tu ral de in ta na Roo (2006), la Uni‐ 
ver si dad In ter cul tu ral In dí gena de Mi cho acán (2006), la Uni‐ 
ver si dad In ter cul tu ral de Gue rre ro (2007), la Uni ver si dad In‐ 
ter cul tu ral del Es ta do de San Luis Po to sí (2011) y la Uni ver‐ 
si dad In ter cul tu ral del Es ta do de Hi dal go (2012). Asi mis mo,
en 2005 la Uni ver si dad Ve ra cru za na ini ció su pro pio Pro gra‐ 
ma In ter cul tu ral en la Huas te ca Ve ra cru za na, el To to ni ca‐
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pán, la Sie rra de Zon go li ca y la Zo na Se l vá ti ca. Por su par te,
la Or den de los Je sui tas ins ta ló una Uni ver si dad en Oa xa ca
con el nom bre de Ins ti tu to Su pe rior In ter cul tu ral Ayu uk
(Mixe). Es te Sis te ma Uni ver si ta rio In ter cul tu ral se or ga ni zó
no só lo des de la Coor di na ción Ge ne ral de Edu ca ción In ter‐ 
cul tu ral y Bi lin güe (CGEIB) de la Se cre ta ría de Edu ca ción Pú‐ 

bli ca (SEP), sino tam bién des de la Red de Uni ver si da des In ter‐ 

cul tu ra les de Mé xi co (Re dui), cu yo pri mer pre si den te fue el
an tro pó lo go An drés Fá bre gas Puig y que ac tual men te se de‐ 
no mi na Aso cia ción Na cio nal de Uni ver si da des In ter cul tu ra‐ 
les (ANUI), ins ta la da el 10 de fe bre ro de 2014.

La edu ca ción su pe rior in ter cul tu ral se ex ten dió por Amé‐ 
ri ca La ti na de bi do en par te a las de man das de los mo vi‐ 
mien tos in dí genas y afros, sin que Mé xi co sea una ex cep‐ 
ción. Así, en Ecua dor, du ran te la dé ca da de 1990 una de las
de man das más en fá ti cas de los mo vi mien tos in dí genas fue
la de abrir los es pa cios de edu ca ción su pe rior y crear ins ti‐ 
tu cio nes pro pias de los pue blos ori gi na rios. La res pues ta a
es ta de man da fue la crea ción de la Uni ver si dad In ter cul tu ral
de las Na cio na li da des y Pue blos In dí genas Amaw tay Wa si,
me dian te un de cre to de ley ex pe di do en 2004. La Uni ver si‐ 
dad In ter cul tu ral en Ecua dor sur gió apo ya da por la Con fe‐ 
de ra ción de Na cio na li da des In dí genas del Ecua dor (Co naie)
y el Ins ti tu to Cien tí fi co de Cul tu ras In dí genas (IC CI). Sin em‐ 

bar go, la Uni ver si dad In ter cul tu ral fue ce rra da al no ajus tar‐ 
se a los es tán da res de eva lua ción de la edu ca ción su pe rior
en Ecua dor, un pro ce so que las or ga ni za cio nes in dí genas
ca li fi ca ron de “Apar theid epis té mi co”. La in sis ten cia del mo‐ 
vi mien to in dí gena lo gró des pués de cua tro años que la Uni‐ 
ver si dad In ter cul tu ral abrie ra de nue vo sus puer tas, aho ra
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con el nom bre de Uni ver si dad In ter cul tu ral Pú bli ca Co mu‐ 
ni ta ria.

En Bo li via, en el año de 2008, el pre si den te Evo Mo ra les
fir mó el de cre to nú me ro 29664 por me dio del cual se crea‐ 
ban la Uni ver si dad e chua Ca si mi ro Huan ca, la Uni ver si‐
dad Ay ma ra Tu pac Ka ta ri y la Uni ver si dad Gua ra ní y de
Pue blos y Tie rras Ba jas Apia guaki Tu pa (co no ci da co mo la
Uni bol GP TB). Tam bién es tas uni ver si da des sur gie ron de las

de man das de los mo vi mien tos in dí genas. El des tino de es tas
ins ti tu cio nes es in cier to de bi do al gol pe de Es ta do contra el
pre si den te bo li viano Evo Mo ra les y la to ma del con trol del
Es ta do por sec to res de la po bla ción con tra rios a la ciu da da‐ 
ni za ción de los pue blos in dí genas. Aun que en las pa sa das
elec cio nes el pue blo de Bo li via lo gró re ver tir el gol pe de Es‐ 
ta do al ele gir co mo pre si den te a Luis Ar ce, del par ti do Mo‐ 
vi mien to al So cia lis mo (MAS), la si tua ción de Bo li via es aún

ines ta ble.

Una de las ex pe rien cias pio ne ras en edu ca ción su pe rior
in ter cul tu ral ocu rrió en Ni ca ra gua, en don de se fun dó la
Uni ver si dad de las Re gio nes Au tó no mas de la Cos ta Ca ri be
Ni ca ra güen se (URAC CAN), en el año de 1994. Una de las ges to‐ 

ras más ac ti vas de es ta Uni ver si dad, Myr na Cun nin gham,
fue la pri me ra rec to ra des de la fun da ción has ta el año de
2002, cuan do fue elec ta Al ta Hooker por un pe rio do que ter‐ 
mi na rá en 2021. En los do cu men tos de fun da ción se ex pre sa
que URAC CAN sur gió pa ra aten der las ne ce si da des par ti cu la res

de edu ca ción su pe rior de los pue blos ca ri be ños de Ni ca ra‐ 
gua. De es ta Uni ver si dad de pen den las Uni da des Aca dé mi‐ 
cas de Blue fiel ds, Nue va Gui nea y Bi lwi, a las que se unen
ex ten sio nes en Ro si ta, Bo nan za y Was h ta.
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En Guate ma la los mo vi mien tos in dí genas han de man da‐ 
do la crea ción de una Uni ver si dad In ter cul tu ral Pú bli ca, lo
que no es po si ble sin an tes mo di fi car la Cons ti tu ción Po lí ti‐ 
ca del país, que de po si ta en la Uni ver si dad de San Car los de
Guate ma la la ex clu si vi dad pa ra im par tir edu ca ción su pe rior
pú bli ca. La op ción de un es ta ble ci mien to pri va do de edu ca‐ 
ción su pe rior in ter cul tu ral no pa re ce te ner po si bi li da des en
Guate ma la. En va rios paí ses más de Amé ri ca La ti na, co mo
Chi le, Ar gen ti na y Bra sil, exis ten ins ti tu cio nes de edu ca ción
su pe rior in ter cul tu ra les que prác ti ca men te so bre vi ven en
con di cio nes muy di fí ci les.

En Pe rú, la Ley Uni ver si ta ria nú me ro 30220, del 3 de ju lio
de 2014, man da ta y es ta ble ce los li nea mien tos pa ra ga ran ti‐ 
zar la ca li dad de la edu ca ción su pe rior, al mis mo tiem po que
fa cul ta al Es ta do pa ra es ta ble cer Uni ver si da des In ter cul tu ra‐
les. En 2017 el Mi nis te rio de Edu ca ción del Es ta do pe ruano
pu bli có los re gla men tos pa ra crear y de sa rro llar las Uni ver‐ 
si da des In ter cul tu ra les. Ac tual men te exis ten en Pe rú cua tro
Uni ver si da des In ter cul tu ra les: la Uni ver si dad In ter cul tu ral
de la Se l va Cen tral Juan San tos Atahual pa (UNIS C J SA), que fun‐ 

cio na pa ra las pro vin cias de Chan cha ma yo y Sati po en Ju‐ 
nín; la Uni ver si dad Na cio nal In ter cul tu ral de i lli bam ba
(UNIQ), es ta ble ci da en la pro vin cia de La Con ven ción en Cuz‐ 

co; la Uni ver si dad Na cio nal In ter cul tu ral de La Ama zo nía
(UNIA), lo ca li za da en la ciu dad de Pu ca ll pa en Uca ya li, y la

Uni ver si dad Na cio nal In ter cul tu ral de Ba gua en Ama zo nas.

La dis cu sión no só lo de la per ti nen cia de la edu ca ción in‐ 
ter cul tu ral sino ade más del pro pio con cep to de in ter cul tu ra‐ 
li dad su ce de en el con tex to del in di ge nis mo par ti ci pa ti vo,
que mar ca ría el fi nal de las po lí ti cas asi mi la cio nis tas. Los
pr óxi mos años se rán el es ce na rio en Amé ri ca La ti na de la
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apli ca ción del in di ge nis mo par ti ci pa ti vo, cu yos de rro te ros
de pen de rán de los con tex tos par ti cu la res de ca da país la ti‐ 
noa me ri cano. Sin em bar go, el in di ge nis mo co mo po lí ti ca de
Es ta do, asi mi la cio nis ta o par ti ci pa ti vo, no ten drá fin has ta
que to das las mi no rías étni cas, gru pos y pue blos de La ti noa‐ 
mé ri ca sean re co no ci dos ple na men te co mo su je tos de de re‐ 
cho y ciu da da nos de la Na ción y ad mi ti dos co mo com po‐ 
nen tes de sus res pec ti vos Es ta dos, tal co mo lo plan tea ba
Gui ller mo Bon fil.

La dis cu sión so bre la edu ca ción in ter cul tu ral de no ta ba el
cam bio del in di ge nis mo asi mi la cio nis ta al in di ge nis mo par‐ 
ti ci pa ti vo en Amé ri ca La ti na. Re ca pi tu lan do la his to ria del
in di ge nis mo, se su pu so que los pue blos ori gi na rios de lo
que es hoy La ti noa mé ri ca ini cia ron su mes ti za je, cul tu ral‐ 
men te ha blan do, en el trans cur so de los si glos que cu brió el
pe rio do co lo nial. La de mos tra ción del éxi to de ese pro ce so
de acul tu ra ción, se gún los teó ri cos res pec ti vos, es tá en la
adop ción ge ne ra li za da de la re li gión ca tó li ca, el ha bla cas te‐ 
lla na y las for mas de or ga ni za ción so cial y po lí ti ca im pues‐ 
tas por el Es ta do es pa ñol, in clu yen do a la co mu ni dad co mo
sis te ma de con trol. Lo que se pro pu so el in di ge nis mo in te ra‐ 
me ri cano acor da do en el Con gre so de Pá tz cua ro en 1940 fue
ace le rar el pro ce so de acul tu ra ción exis ten te y di ri gir lo des‐ 
de el Es ta do, bus can do la con fi gu ra ción de so cie da des na‐ 
cio na les y la con so li da ción de un na cio na lis mo apo ya do en
una cul tu ra na cio nal. En esa em pre sa, se gún di ce la teo ría
de la acul tu ra ción, los pro ce sos his tó ri cos co lo ca ron a los
pue blos ori gi na rios no só lo en des ven ta ja fren te a la po bla‐ 
ción no in dí gena sino tam bién co mo obs tá cu los pa ra in te‐ 
grar a una na ción. De he cho, es tas ideas se ve nían plan tean‐ 
do des de la se gun da mi tad del si glo XVI II por quie nes veían
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en la exis ten cia de los pue blos in dí genas el obs tá cu lo más
com ple jo de re mon tar pa ra lo grar la ope ra ción de un mer‐ 
ca do na cio nal, ar ti cu la dor no só lo de la eco no mía sino tam‐ 
bién de las re la cio nes so cia les en su con jun to. Es tos con ven‐ 
ci mien tos ex pli can en gran me di da va rias de las po lí ti cas
pú bli cas que adop tó, por ejem plo, Be ni to Juá rez en Mé xi co,
con la ex pe di ción de las Le yes de Re for ma. Las po lí ti cas de
los Es ta dos na cio na les sur gi dos en el si glo XIX en La ti noa mé‐ 

ri ca cons ti tu ye ron los pri me ros in ten tos que fue ron con fi‐ 
gu ran do al in di ge nis mo de Es ta do, el cual en con tra ría su ar‐ 
ti cu la ción con ti nen tal en el Con gre so de Pá tz cua ro de 1940.
A par tir de ese año se con so li dó el plan tea mien to de que las
re la cio nes in ter cul tu ra les eran ne ga ti vas, por que cons ti‐ 
tuían, en esa vi sión, la prue ba de la exis ten cia de di ver sas
iden ti da des que se eri gían co mo ba rre ras pa ra con fi gu rar un
na cio na lis mo só li do y, con ello, con so li dar a ca da na ción la‐ 
ti noa me ri ca na. Sí era y si gue sien do una rea li dad, en cam‐ 
bio, la asi me tría de las re la cio nes in ter cul tu ra les en Amé ri ca
La ti na, y jus ta men te lo que los teó ri cos de la edu ca ción in‐ 
ter cul tu ral pla nea ron fue el re co no ci mien to de esa rea li dad
y la po si bi li dad de trans for mar la en una in ter cul tu ra li dad
equi ta ti va a tra vés de la edu ca ción.

En la perspec ti va de la teo ría de la acul tu ra ción la edu ca‐ 
ción es tá pre vis ta co mo par te de los pro ce sos que in du cen
la asi mi la ción. En los paí ses en don de se apli có la lla ma da
edu ca ción bi lin güe-bi cul tu ral, co mo Mé xi co, ése fue el me‐ 
dio pa ra cas te lla ni zar y de mo ler una de las co lum nas ver te‐ 
bra les de to da cul tu ra: la len gua. Aún en la ac tua li dad no se
lo gra su pe rar ese es que ma, con to do y los es fuer zos que se
han ejer ci do en el cam po de la edu ca ción in ter cul tu ral, la
cual no ha lo gra do su con so li da ción. El que la in ter cul tu ra li‐ 
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dad equi ta ti va co mo me ta no se ha ya lo gra do aún en Amé‐ 
ri ca La ti na, en ge ne ral, es un re sul ta do de in sis tir en la asi‐ 
mi la ción de los pue blos in dí genas y la des apa ri ción de la
plu ra li dad cul tu ral.

La crí ti ca al in di ge nis mo im pli ca ba el aná li sis de la teo ría
de la acul tu ra ción y de las al ter na ti vas a la mis ma. En ese
sen ti do, un pri mer pa so fun da men tal es re co no cer que la
plu ra li dad cul tu ral no es obs tá cu lo pa ra con so li dar a las na‐ 
cio nes de Amé ri ca La ti na. Lo que es ne ce sa rio des te rrar es
la abis mal de si gual dad so cial exis ten te en los paí ses la ti noa‐ 
me ri ca nos. Si mul tá nea men te, son par te de es tos pro ce sos de
re for mu la ción de la Na ción y el Es ta do en Amé ri ca La ti na el
re co no ci mien to de los apor tes cul tu ra les de los pue blos ori‐ 
gi na rios, el va lor de sus len guas co mo sis te mas de pen sa‐ 
mien to y la ri que za de una sa bi du ría pre ser va da y en ri que‐ 
ci da, no obs tan te el do mi nio co lo nial. Lo que la edu ca ción
in ter cul tu ral equi ta ti va bus ca es un sis te ma in clu yen te, que
re co noz ca los apor tes de las cul tu ras ori gi na rias y ade cue
las pe da go gías a las ca rac te rís ti cas de los pue blos en cues‐ 
tión. Es una ta rea muy com ple ja. Im pli ca la for ma ción de
ma gis te rios ade cua dos y de pro ce di mien tos que no es con‐ 
dan un nue vo ti po de tra to asi mi la cio nis ta. En los con tex tos
ac tua les de Amé ri ca La ti na el pa so de la teo ría de la acul tu‐ 
ra ción a la de la in ter cul tu ra li dad equi ta ti va es tá en sus ini‐ 
cios y no exis te aún un pro ce so con so li da do que per mi ta su‐ 
po ner que se rá una rea li dad pr óxi ma. Es la pro pia si tua ción
de in ter cul tu ra li dad, es de cir, de re la cio nes en tre cul tu ras
di fe ren tes en el con tex to de la Na ción, lo que se con vier te
en el pun to de par ti da pa ra es ta ble cer ma pas cu rri cu la res
que ad mi tan la im por tan cia de los le ga dos cul tu ra les de los
pue blos ori gi na rios. Ello va uni do con la bús que da de la
equi dad en la pro pia re la ción in ter cul tu ral y con los pro pó‐ 
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si tos de con so li dar so cie da des de mo crá ti cas pug nan do por
ter mi nar con la de si gual dad so cial que ca rac te ri za a las so‐ 
cie da des la ti noa me ri ca nas.

El con cep to de in ter cul tu ra li dad per mi te re co no cer que
no exis te un pro ce so “nor mal” de asi mi la ción cul tu ral, sino
que és te se ins ti tu yó co mo par te del do mi nio co lo nial, pri‐ 
me ro, y de una con cep ción erró nea de có mo con fi gu rar a
las na cio nes la ti noa me ri ca nas, des pués. En el con tex to del
plan tea mien to in ter cul tu ral lo cen tral es la ar ti cu la ción
equi ta ti va de la va rie dad cul tu ral, con el re co no ci mien to del
de re cho de ca da cul tu ra de re sol ver có mo lle gar a esa ar ti‐ 
cu la ción. En ese sen ti do, los teó ri cos de la edu ca ción in ter‐ 
cul tu ral no es tán plan tean do un sub sis te ma edu ca ti vo, sino
es ta ble cer el re co no ci mien to de la va rie dad cul tu ral en los
sis te mas exis ten tes des de la edu ca ción pri ma ria, pa san do
por la me dia su pe rior, has ta la uni ver si ta ria. La uni ver sali‐ 
dad que in vo ca la pro pia Uni ver si dad de be ini ciar se en la
com po si ción de la pro pia Na ción. No se tra ta de ela bo rar un
sis te ma edu ca ti vo pa ra in dios y otro pa ra no in dios. In ter‐ 
cul tu ra li dad no de be equi pa rar se a in di ge nis mo, sino que es
un con cep to pa ra ex plo rar la re la ción en tre cul tu ras di fe‐ 
ren tes y, en con cor dan cia con el co no ci mien to pro du ci do
por esa ex plo ra ción, di se ñar nue vas es tra te gias de re la ción
so cial y cul tu ral, te nien do co mo me ta el lo gro de la equi dad.

  

EN RE SU MEN

  
El in di ge nis mo en La ti noa mé ri ca se im pul só des de los Es ta‐ 
dos na cio na les con la perspec ti va de for ta le cer el na cio na‐ 
lis mo, crean do y con so li dan do iden ti da des na cio na les mien‐ 
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tras se bus ca ba la asi mi la ción de las cul tu ras ori gi na les. Los
an tro pó lo gos di se ña ron el in di ge nis mo de Es ta do apo ya dos
en las teo rías de la acul tu ra ción. La an tro po lo gía pa só a ser
una dis ci pli na de Es ta do. Asi mis mo, en tre los pro pios an tro‐ 
pó lo gos la ti noa me ri ca nos sur gie ron las vo ces crí ti cas del in‐ 
di ge nis mo, que se unie ron a los mo vi mien tos so cia les or ga‐ 
ni za dos por los pro pios pue blos ori gi na rios, en re cha zo a las
po lí ti cas es ta ta les de asi mi la ción cul tu ral.

Con el for ta le ci mien to de la crí ti ca al in di ge nis mo, se for‐ 
ta le ció tam bién el des acuer do con los plan tea mien tos de sa‐ 
rro llis tas, ex pre sa dos en an tro po lo gía con el con cep to de
de sa rro llo de la co mu ni dad. En cam bio, se re vi só la teo ría
del co lo nia lis mo in terno en contra po si ción a la de las Re‐ 
gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio. Des de el con cep to de co‐ 
lo nia lis mo in terno, las po si cio nes crí ti cas ar ti cu la ron el aná‐ 
li sis de cla se con el de etnia. De es ta ma ne ra, los crí ti cos del
in di ge nis mo lo gra ron lla mar la aten ción ha cia la com ple ji‐ 
dad de un do mi nio que se ejer ce des de la cla se so cial y la
con di ción cul tu ral. La crí ti ca a la teo ría de la asi mi la ción,
más que el diag nós ti co de la si tua ción de los pue blos in dí‐ 
genas, es lo que dis tin gue al in di ge nis mo de sus crí ti cos. Pa‐ 
ra és tos, de be des apa re cer la ca te go ría de in dio pa ra dar lu‐ 
gar a los nom bres que los pro pios pue blos se han da do. En
la crí ti ca al in di ge nis mo en Mé xi co de ben to mar se en cuen‐ 
ta las ca rac te rís ti cas di fe ren tes de los pue blos in dí genas del
Nor te, co no ci dos con el ape la ti vo ge né ri co de chi chi me cas
(pue blos nó ma das), res pec to a los que ha bi ta ron la lla ma da
ma cro rre gión me soa me ri ca na. Ello lla ma la aten ción a que
es ne ce sa rio el aná li sis del in di ge nis mo en sus con tex tos re‐ 
gio na les den tro de ca da país la ti noa me ri cano.
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En el ca pí tu lo tam bién se des cri ben va rias de las reu nio‐ 
nes ce le bra das por gru pos crí ti cos del in di ge nis mo. Asi mis‐ 
mo, se co men ta so bre la fun da ción de Uni ver si da des In ter‐ 
cul tu ra les en Amé ri ca La ti na, así co mo en torno a los pa pe‐ 
les que és tas de sem pe ñan en el com ple jo pro ble ma de las
re la cio nes en tre Es ta dos na cio na les y pue blos ori gi na rios.
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RE FLE XIO NES FI NA LES

  
  
  
Si al gún con cep to ha si do crí ti co en la an tro po lo gía en La ti‐ 
noa mé ri ca a lo lar go de su de sa rro llo, es el de in dio. Co mo
una he ren cia de la era co lo nial, el tér mino in dio se si guió y
se si gue apli can do a los des cen dien tes de los pue blos ori gi‐
na rios que ha bi ta ban lo que es hoy el con ti nen te ame ri cano
a la lle ga da de los eu ro peos, ini cia da con la pre sen cia de
Cris tó bal Co lón en el Ca ri be. Des de los pri me ros asen ta‐ 
mien tos y po bla dos co lo nia les en el Ca ri be in su lar se plan‐ 
teó la le gi ti mi dad o no de evan ge li zar a las po bla cio nes na‐ 
ti vas usan do la vio len cia y, par ti cu lar men te, la gue rra. Lle gó
a dis cu tir se si los in dí genas te nían o no al ma, y, de acuer do
con la res pues ta, si era o no da do ha cer les la gue rra “a san‐
gre y fue go”, ade más de su je tar los a es cla vi tud. No fal tó
quien pu sie ra en du da la hu ma ni dad de las po bla cio nes in‐ 
dí genas pa ra jus ti fi car la gue rra “a san gre y fue go”, a fin de
lo grar su cris tia ni za ción. To do ello se dis cu tió en la lla ma da
dis cu sión de los na tu ra les, sos te ni da en la ciu dad de Va lla‐ 
do lid, Es pa ña, en 1540-1541. De he cho, una dis cu sión de tal
na tu ra le za ocu rrió a lo lar go de to do el pe rio do co lo nial en‐ 
tre quie nes de fen dían la hu ma ni dad de los in dí genas y quie‐ 
nes los veían co mo ma no de obra es cla va sin de re cho al‐ 
guno. Los en fren ta mien tos más en co na dos se die ron en tre
los hu ma nis tas, por un la do, y los fun da men ta lis tas cris tia‐ 
nos aso cia dos con los en co men de ros y quie nes bus ca ban la
ri que za pron ta y fá cil en las lla ma das Tie rras Nue vas, en la
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par te con tra ria. De be re co no cer se que los do mi ni cos es tu‐ 
vie ron a la van guar dia en la de fen sa de los pue blos ori gi na‐ 
les, sin opo ner se a la evan ge li za ción, pe ro sí a la vio len cia y
a la cruel dad.

Las vi sio nes cris tia nas di fun die ron la ima gen de un Nue‐ 
vo Mun do ba jo el do mi nio de Sata nás, lo que im pul sa ba la
evan ge li za ción por cual quier me dio. El es píri tu de las Cru‐ 
za das alen tó a los eu ro peos, cas te lla nos, por tu gue ses, in gle‐ 
ses, da ne ses, fran ce ses y ho lan de ses a la in va sión de lo que
pa ra ellos eran tie rras nue vas, con la con vic ción de que así
ex pan dían las fron te ras de la ci vi li za ción. La ex pan sión del
mun do ca pi ta lis ta de la Eu ro pa Oc ci den tal en contró su ex‐ 
pre sión in te lec tual en la lla ma da teo ría de la fron te ra, que
hi zo ex plí ci ta el es ta du ni den se Fre de ri ck Ja ck son Tur ner en
las pos tri me rías del si glo XIX. Tam bién los pen sa do res in dí‐ 

genas re fle xio na ron so bre los acon te ci mien tos que de ma ne‐ 
ra dra má ti ca vi vían sus pue blos. Son re fle xio nes que aún es‐ 
ta mos por co no cer en to da su pro fun di dad, y que ma ni fes‐ 
ta ron per so na jes co mo el lí der chi chi me ca Fran cis co Te na‐ 
ma x tle, o el gru po lla ma do “in for man tes de Saha gún”, que
con ver só lar go con fray Ber nar dino, o en Pe rú el In ca Tú pac
Ama ru. En Eu ro pa las pri me ras vi sio nes de los pue blos ori‐ 
gi na rios y sus cul tu ras se ela bo ra ron en el mar co del cris tia‐ 
nis mo e in clu yen no só lo la con vic ción de la na tu ra le za
satá ni ca de esas cul tu ras, sino aun la pues ta en du da de la
hu ma ni dad de los lla ma dos in dí genas. No obs tan te to do
ello, el pen sa mien to crí ti co de la épo ca se abrió pa so en me‐ 
dio de los dog mas. Los tex tos es cri tos por per so na jes co mo
fray Bar to lo mé de las Ca sas, Jo sé de Acos ta, fray Ber nar‐ 
dino de Saha gún o Juan de Cas te lla nos son ejem plos de re‐ 
fle xio nes ana lí ti cas acer ca de las cul tu ras de los pue blos
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des co no ci dos fren te a las vi sio nes de Oc ci den te. e da ba
plan tea do el in te rro gan te acer ca de la va rie dad de la cul tu ra
an te ese in men so mun do de mun dos que Jo sé Mar tí lla mó
Nues tra Amé ri ca. Así, Saha gún des cu brió pa ra Eu ro pa va‐ 
rios or bes cul tu ra les, a cuál más com ple jo, con idio mas re fi‐ 
na dos, gran po ten cia li dad li te ra ria y va rie dad lin güís ti ca.
No só lo eso: Saha gún de mos tró la exis ten cia de es truc tu ras
de pen sa mien to y de for mas de or ga ni za ción so cial y po lí ti‐ 
ca que des de cían las vi sio nes cris tia nas del or be in dí gena.
Por su par te, fray Bar to lo mé de las Ca sas avan zó en una
pro pues ta ana lí ti ca y crí ti ca que cau só pro fun da con mo ción
en la Es pa ña de su épo ca, al de mos trar la des truc ción de
cul tu ras en te ras. La es cri tu ra del frai le do mi ni co es lú ci da e
im pla ca ble. Es pa ña no da ba, sino que qui ta ba. La Bre ve His‐ 

to ria de la des truc ción de las In dias es el tex to más com ple jo
que pro du jo el pen sa mien to crí ti co co mo re sul ta do del aná‐ 
li sis de la ac tua ción cas te lla na en Amé ri ca. En Amé ri ca del
Sur Juan de Cas te lla nos des cri bió la in va sión de la ac tual re‐ 
pú bli ca de Co lom bia en uno de los poe mas más ex ten sos es‐ 
cri tos en len gua cas te lla na: Ele gías de va ro nes ilus tres de In‐ 

dias. Cas te lla nos ocu pó trein ta años de su vi da pa ra es cri bir
ese poe ma, que ini ció en 1568. En un tex to ad mi ra ble, el
poe ta lo gró can tar a los pue blos ame ri ca nos re sal tan do sus
lo gros cul tu ra les y de mos tran do que la exis ten cia de esos
mun dos trans for mó la His to ria y la con vir tió en su ce so uni‐ 
ver sal. Pe ro la ha za ña ma yor de Juan de Cas te lla nos fue en‐ 
la zar los idio mas ver ná cu los con el cas te llano, po nién do los
al mis mo ni vel de im por tan cia li te ra ria.

Los años co lo nia les en tie rras de la ac tual Amé ri ca La ti na
fue ron tiem pos de una per ma nen te dis cu sión en tre los in te‐ 
re ses co lo nia les y el pen sa mien to crí ti co. La Gue rra Chi chi‐ 
me ca en te rri to rios de Nue va Ga li cia y de Nue va Es pa ña fue
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ob je to de re fle xio nes, di chos y contra di chos en tre los hom‐ 
bres de Igle sia, los hu ma nis tas aun den tro del cris tia nis mo y
los in te lec tua les de la épo ca, co mo lo ha de mos tra do Al ber‐ 
to Ca rri llo Ca za res. A lo lar go y lo an cho del con ti nen te, el
de ba te re co rrió pue blos y ciu da des, y lle gó in clu so a Eu ro‐ 
pa. El te ma cen tral: el de re cho de las cul tu ras ori gi na les a la
exis ten cia y la pre ser va ción de sus se res his tó ri cos. Si glos
des pués ésa se gui ría sien do la dis cu sión plan tea da por el in‐ 
di ge nis mo den tro de los con tex tos na cio na lis tas. Lo que es
no ta ble es que el co lo nia lis mo fue cues tio na do des de sus
orí genes y des de sus ci mien tos en la dis cu sión so bre las cul‐ 
tu ras ori gi na les, tal co mo su ce dió con el in di ge nis mo. La ex‐ 
pan sión de Eu ro pa es otra mues tra más de que el aná li sis
del co lo nia lis mo fue pro vo ca do por los en cuen tros y des en‐ 
cuen tros in ter cul tu ra les, lo que pro vo ca ría des de el si glo XIX

la dis cu sión de la re la ción en tre co lo nia lis mo y eco no mía
po lí ti ca del ca pi ta lis mo. En ese mis mo con tex to, emer gió y
se de sa rro lló el pen sa mien to crí ti co que hi zo po si ble el de‐ 
sa rro llo —si glos des pués— de una dis ci pli na co mo la an tro‐ 
po lo gía. El de ba te no ha ce sa do en nin gún mo men to, y se
pro lon ga has ta nues tros días en vir tud de que la rea li dad de
los pue blos in dí genas en Amé ri ca La ti na si gue sien do de
dis cri mi na ción y ex clu sión.

Des de el na ci mien to de los Es ta dos na cio na les en Amé ri‐
ca La ti na, el con cep to de in dio fue pa ra le lo al de una emer‐ 
gen te dis ci pli na, la an tro po lo gía, he cha vi si ble a tra vés de
los mu seos. Res pon der la pre gun ta de qué ha cer con los in‐ 
dios ad qui rió el es ta tus de pro ble ma crí ti co pa ra lo grar la
con so li da ción de los Es ta dos na cio na les. Igual que en el res‐ 
to de Amé ri ca La ti na, en Mé xi co el tra ba jo an tro po ló gi co se
de sa rro lló al re de dor de esa pre gun ta y al can zó un pun to
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cul mi nan te en el sexe nio del ge ne ral Lá za ro Cár de nas del
Río, en cu yo pe rio do de go bierno se ce le bró el Con gre so In‐ 
di ge nis ta In te ra me ri cano de Pá tz cua ro en 1940. A par tir de
ese Con gre so, si mi la res acon te ci mien tos se or ga ni za ron a lo
lar go y a lo an cho de Amé ri ca La ti na: los Es ta dos na cio na‐ 
les im pul sa ron la po lí ti ca de asi mi la ción de las cul tu ras y
pue blos ori gi na rios pa ra con so li dar a la Na ción en cum pli‐ 
mien to de los acuer dos al can za dos en Pá tz cua ro. La prác ti ca
de un in di ge nis mo in te ra me ri cano de Es ta do, con las va‐ 
rian tes que tu vo en su apli ca ción, se con so li dó en esa reu‐ 
nión en sue lo mi cho acano. Ade más, des de el pun to de vis ta
aca dé mi co, las dis cu sio nes de los an tro pó lo gos so bre el des‐ 
tino de los pue blos in dios en Amé ri ca La ti na in tro du je ron el
pro ble ma de la di men sión étni ca co mo ar gu men to en los
mo vi mien tos po lí ti cos, en un con tex to en el que en las uni‐ 
ver si da des la ti noa me ri ca nas pri ma ba el aná li sis de cla se so‐ 
cial por la in fluen cia del ma r xis mo. En con se cuen cia, la pre‐ 
gun ta era có mo ar ti cu lar el con cep to de re la cio nes étni cas
con el de re la cio nes de cla se y có mo ex pli car los en el ám bi‐ 
to de las lu chas so cia les y los mo vi mien tos po lí ti cos la ti noa‐ 
me ri ca nos.

La he ren cia in te lec tual del pen sa mien to crí ti co de los
tiem pos co lo nia les es un an te ce den te de la an tro po lo gía crí‐ 
ti ca con tem po rá nea. Los pri me ros “pro toan tro pó lo gos”, co‐ 
mo Jo sé de Acos ta o fray Ber nar dino de Saha gún, por men‐ 
cio nar só lo a dos de ellos, de mos tra ron la com ple ji dad de las
cul tu ras y so cie da des na ti vas de lo que hoy lla ma mos La ti‐ 
noa mé ri ca. Los de ba tes sus ci ta dos en los años co lo nia les se
pro lon ga ron en el con tex to del na ci mien to y la con so li da‐ 
ción de los Es ta dos na cio na les. El si glo XIX fue el tiem po en

el que el co lo nia lis mo de vie jo cu ño fue des mem bra do por
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las lu chas so cia les, que abar ca ron al con ti nen te en te ro. Los
dos cien tos años de la Gue rra Chi chi me ca o la gran re be lión
de Tú pac Ama ru de ben ver se, jun to a los mo vi mien tos so‐ 
cia les in dí genas en ge ne ral, co mo par te de los pro ce sos de
for ma ción de los Es ta dos na cio na les. Las nue vas uni da des
po lí ti cas sur gi das de esas lu chas pro lon ga ron re la cio nes de
do mi nio co lo nia les al ne gar de re chos fun da men ta les a los
pue blos in dí genas, ade más de apli car les po lí ti cas co mo la
del in di ge nis mo, que bus ca ba su des apa ri ción.

El in di ge nis mo co mo una po lí ti ca de Es ta do en La ti noa‐ 
mé ri ca creó a una ciu da da nía étni ca en si tua ción asi mé tri ca,
que se su mó a la de si gual dad en tre cla ses so cia les. Es cier to
que las me tas del in di ge nis mo acor da das en el Con gre so In‐ 
te ra me ri cano de Pá tz cua ro en 1940 co no cie ron va rian tes en
su apli ca ción, se gún fuesen los con tex tos y si tua cio nes par‐ 
ti cu la res de ca da país. Pe ro tam bién den tro de los pro pios
paí ses la ti noa me ri ca nos la pues ta en prác ti ca del in di ge nis‐
mo acu só va rian tes re gio na les im por tan tes en sus re sul ta‐ 
dos, que en la ma yo ría de los ca sos es pe ran una re vi sión de‐ 
ta lla da y una re fle xión. En es te sen ti do, quie nes han abor da‐ 
do el aná li sis del in di ge nis mo han des ta ca do su pro pó si to
ge ne ral de asi mi lar a las cul tu ras ori gi na rias co mo vía pa ra
eli mi nar las re la cio nes étni cas e in te grar al in dio a las es‐ 
truc tu ras cla sis tas de las so cie da des la ti noa me ri ca nas. En
ca sos de teó ri cos co mo Gon za lo Agui rre Bel trán, así se
plan teó la me ta de do tar de di ná mi cas his tó ri cas con tem po‐ 
rá neas a las co mu ni da des in dí genas y, de es ta ma ne ra, in‐ 
cor po rar las a las lu chas por ins tau rar pro ce sos y so cie da des
de mo crá ti cas en Amé ri ca La ti na. Des de es ta perspec ti va, la
me ta de con so li dar so cie da des na cio na les en La ti noa mé ri ca
sig ni fi có eli mi nar las re la cio nes étni cas y ha cer pre va le cer
las re la cio nes cla sis tas, pues se les atri bu ye una su pues ta di‐ 
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ná mi ca his tó ri ca que con du ce al cam bio so cial. De es ta ma‐ 
ne ra, el in di ge nis mo pa só a ser un fac tor com po nen te de los
na cio na lis mos de Es ta do en Amé ri ca La ti na. Es ta ca rac te rís‐ 
ti ca lle vó a los crí ti cos del in di ge nis mo a des acuer dos im‐ 
por tan tes y, en ca sos par ti cu la res, a de jar de la do los aná li‐ 
sis de los gru pos de po der, las es tra ti fi ca cio nes so cia les o los
ca ci caz gos exis ten tes en el in te rior de los pro pios pue blos
ori gi na rios. Más to da vía, la dis cu sión del in di ge nis mo con‐ 
du jo a pen sar en las al ter na ti vas de trans for ma ción de los
Es ta dos na cio na les La ti noa me ri ca nos y de las pro pias so cie‐ 
da des, así co mo del pro pio con cep to de Na ción. Así, mien‐ 
tras que, en Guate ma la, An to nio Gou baud Ca rre ra acep ta ba
la exis ten cia de na cio na li da des in dí genas o en Ecua dor la
acep ta ción de que los pue blos in dios eran na cio na li da des
lle vó a la cons ti tu ción del Es ta do plu ri na cio nal uni ta rio —lo
que tam bién ocu rre en Bo li via—, Agui rre Bel trán, fiel a las
teo rías de la acul tu ra ción, ne gó ta les po si bi li da des pa ra Mé‐ 
xi co, aun que en los días fi na les de su vi da re co no ció que los
plan tea mien tos del Mo vi mien to Es tu dian til de 1968 eran
dig nos de re vi sión. Es no ta ble que en tre los an tro pó lo gos
in di ge nis tas pri ma ron opi nio nes di ver gen tes, se gún fuesen
fer vien tes na cio na lis tas, co mo en el ca so de Gon za lo Agui‐ 
rre Bel trán, o iden ti fi ca dos con las di ver sas co rrien tes que
han de fi ni do a las iz quier das la ti noa me ri ca nas, co mo lo
ejem pli fi can los pe rua nos Jo sé Car los Ma riáte gui, Jo sé Ma‐ 
ría Ar gue das y Jo sé Ma tos Mar, es te úl ti mo, ami go del an‐ 
tro pó lo go ma r xis ta fran cés Mau ri ce Go de lier, a quien, por
cier to, con du jo en un via je por el Su res te de Mé xi co en
tiem pos del le van ta mien to ar ma do del Ejérci to Za pa tis ta de
Li be ra ción Na cio nal (EZLN). A los gru pos de po der que con‐ 

tro la ban los Es ta dos na cio na les y que, en mu chos ca sos, aún
si guen con ese con trol no les in te re sa el cam bio so cial, sino
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la asi mi la ción cul tu ral, la des apa ri ción del in dio, a quien se
acha ca el atra so ge ne ra li za do. Por es ta ra zón, en va rios ca‐
sos las ins ti tu cio nes in di ge nis tas ope ra ron con re cur sos
muy ma gros, al ser una la vi sión de los cír cu los de po der y
otra la de los pro pios in di ge nis tas. Es és ta una contra dic‐ 
ción que me re ce una de ta lla da re fle xión apo ya da en la con‐ 
sul ta de ma te rial de ar chi vo, so bre to do.

A lo lar go de es te tex to in sis ti mos en que una his to ria del
in di ge nis mo im pli ca pen sar tam bién en la tra yec to ria de la
an tro po lo gía co mo una dis ci pli na cien tí fi ca cer ca na a los
Es ta dos na cio na les a tra vés de fun gir co mo la fuen te de los
plan tea mien tos in di ge nis tas ofi cia les. En ese con tex to, es
no ta ble la in fluen cia de mar cos de aná li sis que pro vie nen de
la lla ma da Es cue la Bri tá ni ca de An tro po lo gía So cial, que tu‐ 
vo pre sen cia im por tan te en Amé ri ca a tra vés de dos fi gu ras
so bre salien tes: Al fred R. Ra dcli ffe-Bro wn y Bro nis law Ma li‐ 
no wski. En 1937 Ra dcli ffe-Bro wn dic tó un Se mi na rio en la
Uni ver si dad de Chi ca go al que con cu rrie ron, en tre otros,
Fred Eggan y So lo mon “Sol” Tax. El pri me ro coor di nó un
vo lu men que mues tra con cla ri dad uno de los rum bos teó ri‐ 
cos apli ca dos pa ra ex pli car a los pue blos in dí genas en La ti‐ 
noa mé ri ca. En Sol Tax en contra mos al an tro pó lo go que lle‐ 
vó a la Es cue la Bri tá ni ca de An tro po lo gía So cial al Su res te
de Mé xi co y a Cen troa mé ri ca, vía los pro yec tos de sa rro lla‐ 
dos por la Uni ver si dad de Chi ca go en Chia pas, a los que se
unió la Uni ver si dad de Har vard ba jo el li de raz go de otro an‐ 
tro pó lo go in flui do por el es truc tu ral-fun cio na lis mo: Evon Z.
Vo gt. En los ini cios de la dé ca da de 1960 se in ten si fi có en
Mé xi co y en va rios paí ses de Amé ri ca La ti na la dis cu sión
acer ca del es truc tu ral-fun cio na lis mo co mo es que ma teó ri co
pa ra ex pli car la si tua ción de las co mu ni da des in dí genas. La
ima gen que de es tas co mu ni da des trans mi tían las etno gra‐ 
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fías es cri tas por an tro pó lo gos es truc tu ral-fun cio na lis tas fa‐ 
ci li ta ba la per cep ción de que los pue blos in dí genas eran in‐ 
mó vi les y per ma ne cían en una suer te de ais la mien to con‐ 
ser va dor. Más aún, el es truc tu ral-fun cio na lis mo y los es tu‐ 
dios de co mu ni dad se hi cie ron si nó ni mos, y se ale ja ron de
una ex pli ca ción per ti nen te a la si tua ción que en fren ta ban
los pue blos ori gi na rios. Es ta vi sión con ve nía al in di ge nis mo,
que, apo ya do en ella, in sis tía en la asi mi la ción co mo úni ca
vía pa ra su pe rar ese in mo vi lis mo y trans for mar en ciu da da‐ 
nos a los pue blos ori gi na rios.

He mos ob ser va do que con el con cep to de in di ge nis mo se
alu de a una va rie dad im por tan te de ac ti vi da des y plan tea‐ 
mien tos con res pec to a los pue blos ori gi na rios en Amé ri ca
La ti na. A lo lar go de es te tex to nos abo ca mos a ex po ner y
re vi sar las ca rac te rís ti cas y tra yec to rias del in di ge nis mo,
en ten di do co mo po lí ti cas de Es ta do apli ca das en La ti noa mé‐ 
ri ca a los pue blos in dí genas. Sin em bar go, en el tex to tam‐ 
bién se ha ce re fe ren cia a mo vi mien tos li te ra rios co no ci dos
co mo in di ge nis tas, por que la ma yo ría de es cri to res alu di dos
ex po nen la con di ción de so bre vi ven cia y ex plo ta ción de los
pue blos ori gi na rios. Di chas co rrien tes li te ra rias con tri bu ye‐ 
ron a la crí ti ca de la con di ción del in dio en Amé ri ca La ti na
y a la re fle xión acer ca de las po lí ti cas de acul tu ra ción in du‐ 
ci das des de los Es ta dos na cio na les. Es no ta ble que es tas co‐ 
rrien tes li te ra rias aso cia das a la des crip ción del in dio en
Amé ri ca La ti na tam bién es ta ble cie ron el puen te en tre la li‐ 
te ra tu ra y la an tro po lo gía, lo que Ge rar do Cor ne jo, an tro pó‐ 
lo go y es cri tor, lla mó la con vi ven cia crea do ra. Aun que ca da
dis ci pli na, la an tro po lo gía y la li te ra tu ra, tie ne sus pro pias
re glas, mé to dos y pro ce di mien tos, se acer can a tra vés del
ejer ci cio etno grá fi co de los an tro pó lo gos y del ejer ci cio de
re fle xión de los li te ra tos. En el con tex to del in di ge nis mo,
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an tro po lo gía y li te ra tu ra se en con tra ron so bre to do en el
mar co del pen sa mien to crí ti co con una prác ti ca que, le jos
de su mi nis trar una sali da a la si tua ción de opre sión de los
pue blos ori gi na rios, les apor ta ba una puer ta fal sa.

Al en fo car la re fle xión en la tra yec to ria del in di ge nis mo
in te ra me ri cano sur gi do en Pá tz cua ro en el año de 1940, no
ob via mos men cio nar la im por tan cia de exa mi nar las tra yec‐ 
to rias de los ins ti tu tos in di ge nis tas es ta ble ci dos en Amé ri ca
La ti na y la ne ce si dad de re cu rrir a los ma te ria les de ar chi vo
y la do cu men ta ción his tó ri ca per ti nen te. La com ple ji dad del
in di ge nis mo exa mi na do en es te tex to re quie re del exa men
de ta lla do de ca da ins ti tu ción in di ge nis ta en sus con tex tos
lo cal, re gio nal y na cio nal. Es una ta rea que es tá por ha cer se
y se gu ra men te en los pr óxi mos años co no ce re mos re fle xio‐ 
nes al res pec to. No es tá de más in sis tir en que el in di ge nis‐ 
mo fue un com ple jo pro yec to, el cual no es com pren si ble
fue ra del con tex to de los pro ce sos de for ma ción de los Es ta‐ 
dos na cio na les en Amé ri ca La ti na y del fun cio na mien to de
los na cio na lis mos co mo com po nen tes ideo ló gi cos en la con‐ 
so li da ción de los Es ta dos.

El con flic to que pro ta go ni zó Gon za lo Agui rre Bel trán en
contra del mo no po lio del al cohol que ope ra ba en Los Al tos
de Chia pas, Mé xi co, mo no po lio que agre día co ti dia na men te
a las co mu ni da des in dí genas, no só lo ilus tra la im por tan cia
de ana li zar la co ti dia ni dad en la que se de sa rro lló el in di ge‐ 
nis mo, sino tam bién la exis ten cia de una va rie dad de con‐ 
flic tos sus ci ta dos por los sec to res de po bla ción ra cis ta que
exis ten en Amé ri ca La ti na. Ade más, la po si ción de Agui rre
Bel trán en contra de una es truc tu ra de po der lo cal mues tra
las contra dic cio nes in ter nas en las pro pias ins ti tu cio nes in‐ 
di ge nis tas, don de un sec tor de fun cio na rios fue co op ta do
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por las es truc tu ras ca ci qui les de po der, tan di fun di das en
Amé ri ca La ti na. Es tos as pec tos son im por tan tes tam bién
pa ra com pren der las tra yec to rias de la an tro po lo gía en los
paí ses la ti noa me ri ca nos, al ser una dis ci pli na que na ció con
ob je ti vos y me tas im pues tas por los Es ta dos na cio na les,
ade más de ha ber con tri bui do a la con so li da ción de los na‐ 
cio na lis mos la ti noa me ri ca nos. En es te ca so, co mo en otros
as pec tos co men ta dos, re sal tan las fi gu ras de per so na jes in‐ 
vo lu cra dos en la ac ción in di ge nis ta, co mo An to nio Gou‐ 
baud, Gon za lo Agui rre Bel trán o Jo sé Ma tos Mar. In clu so en
per so na jes iden ti fi ca dos con las iz quier das la ti noa me ri ca‐ 
nas, co mo Jo sé Car los Ma riáte gui o Jo sé Ma ría Ar gue das, el
in di ge nis mo cons ti tu yó una con vic ción pa ra lo grar el cam‐ 
bio so cial. En es te sen ti do, es tam bién una ta rea pen dien te
ela bo rar lo que pue den lla mar se “bio gra fías his tó ri cas”,
don de se des cri ban y ana li cen las tra yec to rias par ti cu la res
de los in di ge nis tas la ti noa me ri ca nos. Más aún, el es tu dio del
ra cis mo en Amé ri ca La ti na no pue de pres cin dir de la dis cu‐ 
sión so bre el in di ge nis mo y có mo fue re cha za do por cír cu‐ 
los de po der que veían en la trans for ma ción del in dio una
ame na za a sus in te re ses y a sus prác ti cas de ex plo ta ción de
las po bla cio nes ori gi na rias. Asi mis mo, la re fle xión so bre el
in di ge nis mo re ve la la ex tre ma com ple ji dad im pli ca da en la
ar ti cu la ción de las re la cio nes étni cas asi mé tri cas y las re la‐ 
cio nes de cla se en for mas de do mi na ción que se ori gi na ron
en los tiem pos co lo nia les y que con ti núan has ta nues tros
días. El ra cis mo, si so mos con se cuen tes con se ña la mien tos
an te rio res, es par te de la for ja de los Es ta dos na cio na les en
Amé ri ca La ti na, y un fac tor que cuen ta pa ra ex pli car las
contra dic cio nes en tre sec to res de la po bla ción, los pro pios
cír cu los de po der y los an tro pó lo gos in di ge nis tas. Le jos de
ha ber se su pe ra do, el ra cis mo es tá im pli ca do en las for mas
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de ac tuar ha cia las po bla cio nes ori gi na les que va rios pen sa‐ 
do res crí ti cos lla man neoin di ge nis tas. Es de cir, de trás de la
per ma nen cia de for mas de tu te la je y de pa ter na lis mo es tá el
ra cis mo.

No me nos im por tan te es in sis tir en que la ho mo ge nei za‐ 
ción de la va rie dad cul tu ral que Gui ller mo Bon fil ex pli có a
tra vés de su con cep to del in dio co mo una ca te go ría de la si‐ 
tua ción co lo nial en cuen tra un pa ra le lis mo con las po lí ti cas
in di ge nis tas, que usa ron y si guen usan do el tér mino uni for‐ 
ma dor de in dios o in clu so de pue blos ori gi na rios. Es ta uni‐ 
for mi dad de la va rie dad im pues ta por el in di ge nis mo es lo
que tam bién de nun ció Juan Luis Sa rie go al cri ti car los es‐ 
que mas in di ge nis tas im pues tos en la Sie rra Ta ra hu ma ra.
Por es ta ra zón, en va rias par tes de es te tex to abo ga mos por
su pri mir los tér mi nos que uni for mi zan a la va rie dad cul tu‐ 
ral y re cu pe rar los ape la ti vos que los pro pios pue blos se han
da do. Re sul ta sor pren den te que, a más de dos cien tos años
de ini ciar se los mo vi mien tos in de pen den tis tas, se si gan
usan do ape la ti vos que cla ra men te tie nen orí genes co lo nia‐ 
les, lo que des virtúa la con cien cia que de sí mis mos tie nen
los pue blos in dí genas. Los ape la ti vos no son só lo cues tión
de nom bres, sino, asi mis mo, de iden ti da des apa re ja das a
his to rias con cre tas de pue blos y co lec ti vi da des hu ma nas
con cre tas. Los ape la ti vos pro pios re su men las ex pe rien cias
co lec ti vas y for ta le cen los sen ti dos de per te nen cia de los
pue blos. Por ello re sal ta la im por tan cia de alen tar a los pue‐
blos ori gi na rios a re cu pe rar los añe jos ape la ti vos que los
dis tin guen co mo pue blos, co mo his to rias, co mo cul tu ras.

En el ejer ci cio de la crí ti ca al in di ge nis mo sur gie ron la
teo ría del co lo nia lis mo in terno y la pro pues ta de la exis ten‐ 
cia de so cie da des dua les en Amé ri ca La ti na, en cu yo con tex‐ 
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to una so cie dad ex plo ta a otra. En re la ción con es ta po si ción
teó ri ca, es ne ce sa rio pa ra eva luar la y com pren der la el aná li‐ 
sis de una Amé ri ca La ti na si tua da en los años 1960-1975,
lap so en que la dis cu sión del co lo nia lis mo in terno y la so‐ 
cie dad dual al can zó su apo geo en el con tex to in ter na cio nal
de la Gue rra Fría. En es te li bro si tua mos el ini ció de la dis‐ 
cu sión en un tex to pu bli ca do por Pa blo Gon zá lez Ca sano va
en 1963, se gui do de otro es cri to por Ro dol fo Sta venha gen y
pu bli ca do en el mis mo año. Cier ta men te la no ción de co lo‐ 
nia lis mo in terno lle va im plí ci to el plan tea mien to de la exis‐ 
ten cia de so cie da des dua les, en es te ca so, la so cie dad de cla‐ 
ses ca rac te rís ti ca de Amé ri ca La ti na, que ex plo ta a las so cie‐ 
da des ori gi na rias a tra vés de re la cio nes in ter cul tu ra les asi‐ 
mé tri cas. En re la ción con ello, el plan tea mien to de Gon za lo
Agui rre Bel trán —el ma yor de los in di ge nis tas—an te ce de y
se acer ca al plan tea mien to de Gon zá lez Ca sano va a tra vés
de la pro pues ta de las Re gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio y
los Cen tros Rec to res, lu ga res y re gio nes en don de aún exis‐ 
ten las re la cio nes étni cas de si gua les. Si bien Gon zá lez Ca‐ 
sano va pu bli có su pri mer plan tea mien to acer ca del co lo nia‐ 
lis mo in terno en 1963, lo re cal có en 1966 en su li bro La de‐ 

mo cra cia en Mé xi co, lo rei te ró en So cio lo gía de la ex plo ta ción

en 1969, y, fi nal men te, lo en contra mos de nue vo en el li bro
pós tu mo Ex plo ta ción, co lo nia lis mo y lu cha por la de mo cra cia

en Amé ri ca La ti na, pu bli ca do en 2017. Exis ten dis cu sio nes
re cien tes del plan tea mien to de Gon zá lez Ca sano va, co mo el
de Jai me To rres Gui llén, que se gra duó co mo doc tor en
cien cias so cia les con una te sis ana lí ti ca pre sen ta da en 2012
so bre la vi da y la obra de Gon zá lez Ca sano va, par te de la
cual se pu bli có en 2012 y 2017. Así el cri te rio acer ca de la
exis ten cia de un co lo nia lis mo in terno en los paí ses de Amé‐ 
ri ca La ti na no es tá ago ta do y me nos aún per te ne ce a una
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dis cu sión ce rra da. Lo que es evi den te es la ur gen cia de des‐ 
te rrar las he ren cias co lo nia les y dar ca bi da ple na a la plu ra‐ 
li dad cul tu ral de las so cie da des la ti noa me ri ca nas. De be
aban do nar se el con cep to de in dio pa ra dar pa so a los pue‐ 
blos y cul tu ras con cre tos: los que chuas, ay ma ras, nahuas,
cak chi que les, ma mes, ma yas, ma pu ches, zo ques, ta ra hu ma‐ 
ras, gua ri jíos, cu nas, bri bris, ca bé ca res, ca ri jo nas, cui ba, em‐ 
be ras, co co nu cos y un in ter mi na ble etcé te ra. To dos son
pue blos con his to rias y vi sio nes par ti cu la res del mun do, y
re pre sen tan la ma yor ri que za de Amé ri ca La ti na, jun to con
el res to de la po bla ción. La va rie dad cul tu ral es la for ta le za
de La ti noa mé ri ca, mien tras que la de si gual dad so cial es su
ma yor pro ble ma y de bi li dad.

El aná li sis de los pue blos in dí genas des de un con cep to
co mo el de co lo nia lis mo in terno de be re sol ver el pro ble ma
de cla se so cial en el in te rior de los pro pios pue blos ori gi na‐ 
rios y co mu ni da des. La si tua ción es va ria da y, por lo tan to,
re quie re de etno gra fías y aná li sis de ta lla dos pa ra fa ci li tar la
dis tin ción de si tua cio nes que son pro duc to de los con tex tos
re gio na les y na cio na les don de se des en vuel ven los pue blos
ori gi na rios. Pe ro es evi den te que pue blos co mo el de San
Juan Cha mu la en Chia pas, por ejem plo, se ex pli can no só lo
por la si tua ción étni ca, sino que en su in te rior exis ten tam‐ 
bién di fe ren cias de cla ses y de ac ce so de si gual al po der, sin
ob viar las re la cio nes étni cas de si gua les de Cha mu la co mo
un to do con la so cie dad la di na.

La te sis del co lo nia lis mo in terno re co no ce que el sur gi‐ 
mien to de los Es ta dos na cio na les en Amé ri ca La ti na no sig‐ 
ni fi có la des apa ri ción de las re la cio nes étni cas de si gua les
trans mi ti das al pre sen te co mo una he ren cia del pe rio do co‐ 
lo nial. Pa blo Gon zá lez Ca sano va, aten dien do a pun tos de
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vis ta crí ti cos ex pre sa dos por in te lec tua les co mo Ro dol fo
Sta venha gen o An dré Gun der Frank, e in clu so Agui rre Bel‐ 
trán, re vi só el con cep to de co lo nia lis mo in terno, pe ro no lo
aban do nó. Más aún, Gon zá lez Ca sano va y Gui ller mo Bon fil
se acer ca ron en su con cep ción de la si tua ción de los in dí‐ 
genas al plan tear que el con tex to pa ra es tu diar la re cae en
una es truc tu ra de re la cio nes so cia les de do mi nio y ex plo ta‐ 
ción en tre so cie da des de cul tu ras di fe ren tes. De acuer do con
Gon zá lez Ca sano va, Gui ller mo Bon fil y el pro pio Agui rre
Bel trán, di cha es truc tu ra se ori gi nó en el pe rio do co lo nial.
En la opi nión de Agui rre Bel trán, la so cie dad co lo nial se co‐ 
rres pon de con una es truc tu ra de cas tas que fue sus ti tui da
por otra ba sa da en las de si gual da des de cla se so cial al triun‐ 
far los mo vi mien tos de in de pen den cia en el si glo XIX, pe ro

sin eli mi nar las re la cio nes étni cas, in ter cul tu ra les y de si gua‐ 
les, re pro du ci das jus to en las Re gio nes In ter cul tu ra les de
Re fu gio. Se gún Gon zá lez Ca sano va, es te ti po de re la cio nes
se ex pli ca me jor des de el con cep to de co lo nia lis mo in terno,
lo que no de ja de ser una re fe ren cia a di fe ren cias in ter cul tu‐ 
ra les, en cu yo con tex to una cul tu ra im po ne re la cio nes de
do mi nio so bre otra. Gui ller mo Bon fil y Pa blo Gon zá lez Ca‐ 
sano va coin ci den en la im por tan cia del fac tor cul tu ral en
una si tua ción co mo la des cri ta, só lo que Gui ller mo Bon fil
usa el con cep to de con trol cul tu ral mien tras que Gon zá lez
Ca sano va in sis te con el de co lo nia lis mo in terno. Re cor de‐ 
mos que Bon fil y Gon zá lez Ca sano va pu bli ca ron jun tos un
li bro en el año de 1968 don de pro po nen te má ti cas de in ves‐ 
ti ga ción pa ra las cien cias so cia les, ade más de dis cu tir el pa‐ 
pel de la an tro po lo gía en la con fi gu ra ción na cio nal de Mé xi‐ 
co. En ese li bro que dan cla ras las po si cio nes de am bos au to‐ 
res, así co mo sus coin ci den cias y di fe ren cias.
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Por su par te, el plan tea mien to de Ro dol fo Sta venha gen
tra ta de re la cio nar a las cla ses so cia les con el aná li sis del co‐ 
lo nia lis mo y con las po lí ti cas de acul tu ra ción. Con ello se
pro pu so dis cu tir no la cues tión cul tu ral, sino la si tua ción
so cioe co nó mi ca su bor di na da de los pue blos in dí genas. Es
un plan tea mien to que, igual que el de An dré Gun der Frank,
re cha za la no ción de so cie dad dual, con el ar gu men to de
que las so cie da des ac tua les de Amé ri ca La ti na, ade más de
ser el re sul ta do de un pro ce so de co lo nia lis mo que de ri vó
en mo vi mien tos de in de pen den cia y en la con fi gu ra ción de
los Es ta dos na cio na les, son ca pi ta lis tas. Sta venha gen en fa ti‐ 
zó su vi sión crí ti ca del con cep to de so cie dad dual en 1965
en su ce le bra do en sa yo “Sie te te sis equi vo ca das so bre Amé‐ 
ri ca La ti na”, que, por cier to, pu bli có el pe rió di co me xi cano
El Día el 25 y el 26 de ju nio de ese año. En un tex to pu bli ca‐ 
do post mor tem, Sta venha gen co men ta que en aque lla dé ca‐ 
da de 1960 a 1970, jun to con Gon zá lez Ca sano va, es tu vo en
la po si bi li dad de usar el con cep to de co lo nia lis mo in terno
pa ra re fle xio nar acer ca de la di ná mi ca so cio cul tu ral, eco nó‐ 
mi ca y po lí ti ca no só lo de las co mu ni da des in dí genas, sino
tam bién de los Es ta dos na cio na les en cuan to a su for ja y
con fi gu ra ción, al in tro du cir un con cep to que ayu dó a su pe‐ 
rar y dar sali da a la dis cu sión so bre el de sa rro llo y el sub de‐ 
sa rro llo, tan ca ra a la teo ría de la de pen den cia y a in te lec‐ 
tua les co mo eo to nio Dos San tos, Va nia Bam bi rra o An dré
Gun der Frank. Sin em bar go, con el pa so de los años Sta‐ 
venha gen re co no ce que el con jun to de las dis cu sio nes de
1960-1970 de bía re pen sar se. Es eso lo que es tá su ce dien do
en la ac tua li dad con el sur gi mien to y la dis cu sión de las teo‐ 
rías pos co lo nia les / de co lo nia les sur gi das pre ci sa men te en
los paí ses que fue ron co lo nias de Eu ro pa Oc ci den tal. Es in‐ 
te re san te que Sta venha gen ci te el Ma ni fies to fir ma do por
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in te lec tua les la ti noa me ri ca nos y pu bli ca do por el Con se jo
La ti noa me ri cano de Cien cias So cia les (Cla cso) en 2014, por‐ 
que, en tre otros as pec tos, en ese tex to se re co no ce que la
añe ja pre gun ta de Len in, ¿qué ha cer?, si gue abier ta en Amé‐ 
ri ca La ti na con res pec to a la si tua ción de los pue blos ori gi‐ 
na rios. Ello abre la opor tu ni dad de afir mar que la res pues ta
no de be pro ve nir só lo del la do no in dí gena, sino que tam‐ 
bién des de los pue blos ori gi na rios es fun da men tal res pon‐ 
der a ¿qué ha cer? an te un mun do glo ba li za do don de, sin em‐ 
bar go, lo lo cal no só lo no ha per di do su pre sen cia, sino que
ade más se ha acre cen ta do. La res pues ta a ¿qué ha cer? es una
de las mo ti va cio nes de los mo vi mien tos in dí genas de rei vin‐ 
di ca ción ac tua les que re co rren a la Amé ri ca La ti na.

Los es tu dios pos co lo nia les sur gie ron en los años 1980-
1990 en torno a re fle xio nes so bre el Im pe rio in glés y sus he‐ 
ren cias co lo nia les en paí ses co mo In dia. En ese con tex to,
Edward Said dis cu tió el con cep to de orien ta lis mo mien tras
otros au to res abor da ban te mas di fe ren tes. En cam bio, los
es tu dios de co lo nia les sur gie ron en Amé ri ca La ti na pa ra re‐ 
fle xio nar so bre los re sul ta dos del co lo nia lis mo im pues to
des de el si glo XVI. De pa so, la dis cu sión de plan tea mien tos

co mo el del orien ta lis mo, de ri va dos del aná li sis del to ta li ta‐ 
ris mo, lle va no só lo a los tex tos de Edward Said, sino tam‐ 
bién de Han nah Aren dt, so bre to do, en re la ción con quie nes
han exa mi na do el in di ge nis mo des de con cep tos co mo etno‐ 
fa gia, etno ci dio o ge no ci dio. Pa ra Aren dt, los orí genes del
to ta li ta ris mo ge no ci da es tán en el anti se mi tis mo (pre jui cio
étni co) y el im pe ria lis mo (pre jui cio so cioe co nó mi co). Asi‐ 
mis mo, en el plan tea mien to de Said el orien ta lis mo ex pre sa
el etno cen tris mo eu ro peo acom pa ña do de los pre jui cios con
los que se vio a Orien te. El in di ge nis mo ex pre sa ría tam bién,



240

des de es tos pun tos de vis ta, los pre jui cios etno cén tri cos
uni dos a los so cioe co nó mi cos pa ra jus ti fi car la erra di ca ción
de las cul tu ras in dí genas, con el ob je ti vo de uni for mar pa ra
to ta li zar.

La re fle xión so bre las re la cio nes étni cas de su bor di na ción
que aún sub sis ten en Amé ri ca La ti na, dis cu ti das des de di‐ 
ver sas po si cio nes teó ri cas, re cuer da a un Car los Ma rx que
es cri be que el ca pi ta lis mo uni ver sa li zó la His to ria e inau gu‐ 
ró la mo der ni za ción al ex pan dir se des de Eu ro pa Oc ci den tal
por me dio de la prác ti ca del co lo nia lis mo. En sus cé le bres
tex tos pu bli ca dos en el pe rió di co New Yo rk Dai ly Tri bu ne

en tre 1852 y 1861, Ma rx plan teó y de sa rro lló esa te sis al dis‐ 
cu tir lo que él lla mó el mo do asiá ti co de pro duc ción. En ese
pro ce so de co lo ni za ción del mun do, el ca pi ta lis mo fue in‐
clu yen do re la cio nes de pro duc ción co rres pon dien tes a la
con di ción con cre ta del tra ba jo so cial de ca da lu gar que se
in cor po ra ba a la do mi na ción co lo nial, las cua les no des tru‐ 
yó, sino que las apro ve chó en be ne fi cio de su pro pia ló gi ca
eco nó mi ca, po lí ti ca, so cial y cul tu ral. Esa ex pan sión a tra vés
del co lo nia lis mo con fi gu ró pro ce sos que en el ca so con cre to
de Amé ri ca La ti na in cu ba ron la con fi gu ra ción de los Es ta‐ 
dos na cio na les, en cu yos con tex tos pue blos y cul tu ras do mi‐ 
na dos que da ron sub su mi dos en las es truc tu ras de las nue‐ 
vas so cie da des, lo que pro lon gó la exis ten cia de re la cio nes
étni cas su bor di na das en el con tex to más am plio de la so cie‐ 
dad de cla ses. En es te sen ti do, el ob je ti vo del in di ge nis mo,
des de una vi sión na cio na lis ta, era con so li dar so cie da des na‐ 
cio na les a tra vés de la des apa ri ción de las so cie da des in dí‐ 
genas e in te grar los com po nen tes in di vi dua les de és tas a la
so cie dad de cla ses me dian te un pro ce so de acul tu ra ción cu‐ 
ya cul mi na ción es tá en el mes ti za je. Por lo tan to, la con fi gu‐ 
ra ción y la con so li da ción de las iden ti da des na cio na les en
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Amé ri ca La ti na —de acuer do con el in di ge nis mo— de pen‐ 
dían de la rea li za ción del mes ti za je y la asi mi la ción de las
cul tu ras in dí genas. En las co rrien tes de iz quier da, to do ello
sig ni fi ca ba no só lo la con so li da ción de los Es ta dos na cio na‐ 
les, sino tam bién la for ta le za de un pro le ta ria do que con du‐ 
ci ría a sus res pec ti vas so cie da des a la trans for ma ción a tra‐ 
vés de la lu cha de cla ses.

Des pués de 1968, los pro pios pue blos in dí genas su pe ra‐ 
ron el in di ge nis mo co mo po lí ti ca de Es ta do a tra vés de mo‐ 
vi mien tos so cia les ges ta dos des de sus perspec ti vas, ade más
de es tar re la cio na dos con los de ba tes po lí ti cos y so cia les vi‐ 
gen tes en los res pec ti vos paí ses la ti noa me ri ca nos. Uno de
los re sul ta dos más vi si bles de es tos mo vi mien tos in dí genas
lo con for man los cam bios cons ti tu cio na les adop ta dos por
los Es ta dos na cio na les, al re co no cer de una u otra for ma, la
via bi li dad y los de re chos de los pue blos ori gi na rios. En Mé‐ 
xi co, por ejem plo, el Es ta do na cio nal de cla ró el re co no ci‐ 
mien to cons ti tu cio nal de una so cie dad de na tu ra le za plu ral
al re for mar se el ar tícu lo 4º cons ti tu cio nal el 7 de di ciem bre
de 1990. An tes, el 7 de abril de 1989, se ha bía ins ta la do en el
in te rior del Ins ti tu to Na cio nal In di ge nis ta (INI) la Co mi sión

Na cio nal de Jus ti cia a los Pue blos In dí genas. Fue es ta Co mi‐ 
sión de Jus ti cia la que pro pu so la re for ma cons ti tu cio nal
con vis tas a re co no cer los de re chos cul tu ra les de los pue‐ 
blos y cul tu ras in dí genas. Es ta re for ma en tró en vi gor el 28
de fe bre ro de 1992, fe cha en la que se pu bli có en el Dia rio

Ofi cial de la Fe de ra ción. En su tex to se re co no ce que la na tu‐ 
ra le za de la Na ción me xi ca na es plu ri cul tu ral, sus ten ta da en
los pue blos in dí genas. Ello con du jo al au ge de los plan tea‐ 
mien tos so bre el plu ra lis mo cul tu ral, el mul ti cul tu ra lis mo,
la in ter cul tu ra li dad y con cep tos afi nes. En ese con tex to no
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tar dó en fun dar se el Ins ti tu to Na cio nal de Len guas In dí‐ 
genas (Ina li) el 13 de mar zo de 2003, an te ce di do por la pro‐ 
mul ga ción de la Ley de De re chos Lin güís ti cos de los Pue‐ 
blos In dí genas el 15 de di ciem bre de 2002 y ra ti fi ca da el 10
de mar zo del 2003. De acuer do con es ta Ley, se ra ti fi ca la
ine xis ten cia de un idio ma ofi cial en Mé xi co y se re co no cen
co mo len guas na cio na les a to das las que se ha blan en el
país. No me nos im por tan tes fue ron los no cum pli dos Acuer‐ 
dos de San An drés, que fir ma ron el go bierno me xi cano, con
Er nes to Ze di llo en la pre si den cia, y el EZLN, co mo mo vi mien‐ 

to ar ma do de rei vin di ca ción de los pue blos in dios. Es te con‐ 
tex to ex pli ca la lla ma da Ley In dí gena, pro mul ga da pa ra
crear la Co mi sión Na cio nal pa ra el De sa rro llo de los Pue‐ 
blos In dí genas (CDI) el 21 de ma yo de 2003, de ro ga da a su vez

pa ra crear el Ins ti tu to Na cio nal de los Pue blos In dí genas (IN‐ 

PI) el 5 de di ciem bre de 2018, que in clu ye a los afro me xi ca‐ 

nos.

En Ecua dor la Cons ti tu ción vi gen te re co no ce des de su ar‐ 
tícu lo 1 que el país es un Es ta do in ter cul tu ral, plu ri na cio nal,
lai co y uni ta rio, pro nun cia mien to que apa re ce en el má xi mo
do cu men to le gal y po lí ti co del país des de 2008. Asi mis mo,
Bo li via re co no ció la com po si ción plu ral de la Na ción y las
iden ti da des de los pue blos in dí genas co mo na cio na li da des.
En efec to, los tres pri me ros ar tícu los de la Cons ti tu ción Po‐ 
lí ti ca de Bo li via re co no cen lo que se de no mi na De re cho Plu‐ 
ri na cio nal Co mu ni ta rio, me dian te el cual el Es ta do bo li‐ 
viano se au to de fi ne fun da do en la plu ra li dad de la po bla ción
bo li via na, in clui do el plu ra lis mo cul tu ral y po lí ti co. Ha brá
que pres tar aten ción a lo que ha ocu rri do en Bo li via des‐ 
pués del gol pe de Es ta do del 10 de no viem bre de 2019, per‐ 
pe tra do contra el de rro ca do pre si den te Evo Mo ra les, y tras
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el re gre so al po der del par ti do de es te úl ti mo al ser ele gi do
Luis Ar ce co mo pre si den te de la re pú bli ca el 18 de oc tu bre
de 2020. Asi mis mo, en Ecua dor aún no exis te cla ri dad so bre
las de ci sio nes que con res pec to a la ins tau ra ción del Es ta do
plu ri na cio nal to ma rá el go bierno que pre si de Le nín Mo reno
o el que lo sus ti tui rá en el car go. En Pe rú, la Cons ti tu ción
Po lí ti ca re co no ce la plu ra li dad étni ca y cul tu ral de la Na ción
y obli ga al Es ta do, a su vez, a pro te ger la y re co no cer la. Pe ro
to dos es tos re co no ci mien tos po lí ti cos es tán su je tos a los
cons tan tes cam bios que se su ce den en los paí ses la ti noa me‐ 
ri ca nos. Lo que pue de ob ser var se es la exis ten cia de una
emer gen te ten den cia a mo di fi car el es ta tus del Es ta do na‐ 
cio nal pa ra dar ca bi da a los pue blos que han es ta do ex clui‐ 
dos co mo com po nen tes del Es ta do, no só lo los in dí genas,
sino tam bién la va rie dad sur gi da de la po bla ción de ori gen
afri cano. Así, en un país co mo Ar gen ti na, una ac ti vis ta ma‐ 
pu che co mo Moi ra Mi llán de cla ra ba el 18 de agos to de 2017
que el Es ta do ar gen tino es plu ri na cio nal, aun que no se re‐ 
co noz ca cons ti tu cio nal men te. A pe sar de que en es ta afir‐ 
ma ción se con fun de a la Na ción con el Es ta do, lo di cho por
Moi ra Mi llán lla ma la aten ción al he cho de que en Ar gen ti‐ 
na exis ten en la ac tua li dad al re de dor de trein ta y seis pue‐ 
blos in dí genas que se au to nom bran Na cio nes. En Ar gen ti na
se cal cu la que, de los ca si 45 mi llo nes de ha bi tan tes, 1.5% se
iden ti fi ca con al gún pue blo in dí gena, en tre los que des ta can
los ma pu ches, los ko llas, los gua ra níes, los huar pes, los wi‐ 
chiés, los mo co viés, los dia gui tas y los qom-to bas. Moi ra
Mi llán abo ga en Ar gen ti na por una re vo lu ción iden ti ta ria
pa ra que el país adop te la fi lo so fía del buen vi vir y per mi ta
el pleno fun cio na mien to de la eco no mía ba sa da en la re ci‐ 
pro ci dad, prac ti ca da por los pue blos in dí genas. El mo vi‐ 
mien to ha cia el re co no ci mien to de la plu ra li dad cul tu ral
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anun cia el Pri mer En cuen tro Plu ri na cio nal de Na cio nes,
Pue blos e Iden ti da des In dí genas, Afro des cen dien tes y Mi‐ 
gran tes pa ra los días 5 y 6 de oc tu bre de 2020 en la lo ca li dad
de il mes (Kil me), en Bue nos Ai res. El ejem plo ar gen tino
mues tra que la de man da por lo grar el re co no ci mien to de la
va rie dad cul tu ral co mo com po nen te de la Na ción y con re‐ 
pre sen ta ción en el Es ta do es una ten den cia en Amé ri ca La‐ 
ti na. Otro ca so des ta ca do de la an te rior ten den cia lo mar có
en el mes de no viem bre de 2015 la Coor di na ción y Con ver‐ 
gen cia Na cio nal Ma ya, la cual pro pu so en Guate ma la la ins‐ 
tau ra ción de un Es ta do plu ri na cio nal que re pre sen te a to dos
los pue blos in dí genas, lla ma dos Na cio nes en el tex to de la
pro pues ta. Jus to la uni dad de di cho Es ta do ra di ca ría en su
re co no ci mien to de la va rie dad cul tu ral. Aun que es ta pro‐ 
pues ta no ha te ni do éxi to, lo cier to es que en Guate ma la
exis ten veinti dós de par ta men tos, tres cien tos cua ren ta mu‐ 
ni ci pios y ocho re gio nes ad mi nis tra ti vas cu yas de li mi ta cio‐ 
nes es tán re la cio na das con de man das de los pue blos in dí‐ 
genas. El Es ta do guate mal te co re co no ce a vein ti cua tro pue‐ 
blos ori gi na rios que aún en fren tan si tua cio nes gra ves y
com ple jas de dis cri mi na ción y po bre za, pe ro que han lo gra‐ 
do una ma yor pre sen cia en los es ce na rios na cio na les de
Guate ma la.

En ge ne ral, en Amé ri ca La ti na se es tá en ca mino de su pe‐ 
rar, por lo me nos teó ri ca men te, el pla nea mien to de que la
Na ción só lo es po si ble con ba se en so cie da des ho mo gé neas
cul tu ral men te ha blan do, y se ha es ta do di fun dien do la acep‐ 
ta ción de la via bi li dad de las Na cio nes co mo co mu ni da des
po lí ti cas plu ri cul tu ra les. En el con tex to de es tos nue vos
pro ce sos que aún es tán en mar cha, la crí ti ca al in di ge nis mo
ha si do un fac tor so bre salien te, jun to con los mo vi mien tos
in dí genas pa ra en ten der la ten den cia a rom per con el dog‐ 
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ma de la Na ción co mo una co mu ni dad cul tu ral ho mo gé nea.
Es ta rup tu ra, se gún Mi guel Al ber to Bar to lo mé, es el re sul ta‐ 
do de la “cons truc ción na cio na li ta ria” de los mo vi mien tos
in dí genas en Amé ri ca La ti na, que exi gen ser re co no ci dos
co mo en ti da des y su je tos co lec ti vos por los Es ta dos na cio‐ 
na les la ti noa me ri ca nos. Es tos plan tea mien tos se com ple‐ 
men tan con los de Gui ller mo Bon fil, cu ya teo ría del con trol
cul tu ral es la ba se con cep tual de su li bro más di fun di do, Mé‐ 

xi co pro fun do. En el plan tea mien to de Mi guel Al ber to Bar to‐ 
lo mé, el su je to co lec ti vo no pre ten de el asal to al po der, sino
re cons truir la co mu ni dad de cul tu ra, la ci vi li za ción ori gi nal
que di ría Bon fil, cons ti tu yén do se de una en ti dad en sí en
una iden ti dad pa ra sí. Es un plan tea mien to con el po ten cial
de si tuar se co mo eje pa ra una re fle xión con tem po rá nea
acer ca de las di rec cio nes que adop ta rán o es tán adop tan do
los mo vi mien tos de los pue blos in dí genas en Amé ri ca La ti‐ 
na.

Un as pec to que re sal ta en las po lí ti cas in di ge nis tas en La‐ 
ti noa mé ri ca es que, por lo me nos en el si glo XX, los pue blos

in dí genas se guían sien do con cep tua li za dos por los Es ta dos
na cio na les co mo po bla cio nes ne ce si ta das de asis ten cia y no
co mo su je tos de de re cho y so bre to do, de re co no ci mien to
po lí ti co. Por otra par te, las ac ti vi da des de las ins ti tu cio nes
es ta ta les in di ge nis tas en Amé ri ca La ti na pro vo ca ron reac‐ 
cio nes en los sec to res de po bla ción no in dí genas que de ja‐ 
ron al des cu bier to la com ple ji dad de las so cie da des la ti noa‐
me ri ca nas, en cu yos con tex tos la de si gual dad so cial se ex‐ 
pre sa no só lo en las es truc tu ra cio nes so cioe co nó mi cas, sino
tam bién en las di fe ren cias cul tu ra les con las que aqué llas se
re la cio nan. Más aún, los pre jui cios ra cis tas prin ci pal men te
de los sec to res so cia les he ge mó ni cos se ma ni fes ta ron de di‐ 
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ver sas ma ne ras, y pro vo ca ron re pre sio nes ha cia las po bla‐ 
cio nes in dí genas y con flic tos in te ré tni cos. Al des pun tar el
si glo XXI, los con tex tos que en mar can las re la cio nes en tre los

Es ta dos na cio na les y los pue blos in dí genas son di ver sos, se‐ 
gún sea el país de que se tra te. Lo que sí es po si ble afir mar
es que los acuer dos de Pá tz cua ro de 1940 son ya le tra muer‐ 
ta y ca da Es ta do y So cie dad en Amé ri ca La ti na es tá en fa ti‐ 
zan do lo que ve nía su ce dien do: la re com po si ción de las re la‐ 
cio nes con los pue blos in dí genas des de la perspec ti va par ti‐ 
cu lar de ca da país.

Co mo lo men cio na mos, la di so lu ción del Ins ti tu to In di ge‐ 
nis ta In te ra me ri cano (III) su ce dió en 2009, aun que des de dé‐ 

ca das atrás la des ar ti cu la ción de las prác ti cas in di ge nis tas
de los Es ta dos na cio na les era una rea li dad, co mo de for ma
dra má ti ca lo mos tró el le van ta mien to ar ma do del EZLN en

Mé xi co en 1994.

El pro ble ma del in di ge nis mo lle vó a la re fle xión de que
en Amé ri ca La ti na el an tro pó lo go es cu dri ña a su pro pia so‐ 
cie dad. Con las no cio nes de co lo nia lis mo in terno e in clu so
con las de re gio nes de re fu gio pa ra acer car se a la com pren‐ 
sión de la si tua ción de los pue blos in dí genas, de he cho, la
an tro po lo gía dis tin gue al “otro” den tro de su pro pia so cie‐ 
dad. Só lo re co no cien do que los pue blos in dí genas no son los
“otros” sino que son par te del “no so tros” en las com ple jas
so cie da des la ti noa me ri ca nas se su pe ra ese pun to de vis ta.
Ro ber to Car do so de Oli vei ra, des de Bra sil, ob ser vó que el
an tro pó lo go la ti noa me ri cano no vie ne de un con tex to di fe‐
ren te, sino que es miem bro de la so cie dad que es tu dia. My‐ 
riam Ji meno, des de su ex pe rien cia en Co lom bia, am plió la
ob ser va ción de Car do so y pro pu so la no ción de que el an‐ 
tro pó lo go es un in ves ti ga dor-ciu da dano. Car do so de Oli vei‐ 
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ra ha bía pro pues to el con cep to de fric ción in te ré tni ca pa ra
ar ti cu lar la no ción de si tua ción co lo nial de Geor ges Ba lan‐ 
dier —tan ca ra pa ra Bon fil— con el in di ge nis mo la ti noa me‐ 
ri cano. Más to da vía, Car do so de Oli vei ra iden ti fi ca su vi sión
con la pro pues ta de Re gio nes de Re fu gio de Gon za lo Agui‐ 
rre Bel trán.

Por cier to, en Bra sil el Ser vi cio de Pro tec ción del In dio se
es ta ble ció en 1910 a ins tan cias de Cán di do Ren dón. Fue un
an te ce den te im por tan te de lo que ven dría a ser una po lí ti ca
con ti nen tal a par tir del Con gre so de Pá tz cua ro en 1940. En
ese prin ci pio del si glo XX, el Es ta do Na cio nal en Bra sil re co‐ 

no ció la po se sión de tie rras y los de re chos cul tu ra les de los
pue blos in dios. Pe ro fue a par tir del Con gre so de Pá tz cua ro
que se in ten si fi ca ron en Bra sil los aná li sis an tro po ló gi cos,
so bre to do a lo lar go del cau ce del río Ama zo nas. Así, en
1961 se ins ta ló en lla ma do Par que Na cio nal de Xin gú, con el
pro pó si to de pro te ger a los pue blos in dí genas del avan ce de
los ta la do res, pe ro sin aban do nar los pro pó si tos de asi mi la‐ 
ción ca rac te rís ti cos del in di ge nis mo de Es ta do. To do ello tu‐ 
vo un pun to cul mi nan te en 1973, año en que la ca te go ría de
in dio pa só a te ner re co no ci mien to ju rí di co, lo que fa ci li tó
que en 1992 se de mar ca ra el te rri to rio Ya no ma mi, uno de
los pue blos ama zó ni cos más nu me ro sos y es tu dia dos por los
etnó lo gos. De be men cio nar se que, an tes, en 1971, Dar cy Ri‐ 
bei ro, uno de los an tro pó lo gos más des ta ca dos de Bra sil, pu‐ 
bli có el im por tan te tex to Fron te ras in dí genas de la ci vi li za‐ 

ción (Mé xi co, Si glo XXI, 1971), que tu vo am plias re per cu sio‐ 

nes en Amé ri ca La ti na. En Bra sil las lu chas de los pue blos
in dí genas han si do in ten sas y di fí ci les, y se han opues to a la
de vas ta ción de las se l vas y a su pro pia ex tin ción. Los años
de re sis ten cia de es tos pue blos han lo gra do que en la ac tua‐ 
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li dad, en Bra sil, 1  106  000 ki ló me tros cua dra dos, es de cir,
13% de la su per fi cie del país, sea te rri to rio in dí gena, sos te‐ 
nién do se una me di da cons ti tu cio nal que da ta de 1988.

Los pro ce sos an te rio res se en tien den por que, si bien la
an tro po lo gía en Amé ri ca La ti na ha te ni do una vin cu la ción
cer ca na con los Es ta dos na cio na les a tra vés del in di ge nis mo
y los pro yec tos de de sa rro llo, los an tro pó lo gos se han vin‐ 
cu la do tam bién con los mo vi mien tos in dí genas de rei vin di‐ 
ca ción y re sis ten cia. En paí ses co mo Mé xi co la an tro po lo gía
na ció de la ma no del Es ta do na cio nal en una re la ción que
só lo se que bró cuan do la crí ti ca al in di ge nis mo avan zó a
raíz del Mo vi mien to Es tu dian til de 1968. En la me di da en
que las pos tu ras crí ti cas ha cia una po lí ti ca de Es ta do que
pre ten dió la asi mi la ción de las cul tu ras ori gi na rias se di fun‐ 
die ron en Amé ri ca La ti na a tra vés de reu nio nes in ter na cio‐ 
na les co mo las de Bar ba dos I y II, los an tro pó lo gos se acer‐ 
ca ron a los mo vi mien tos so cia les, no só lo los de los pue blos
in dí genas, sino asi mis mo a to dos aque llos que bus ca ban la
ins tau ra ción de una so cie dad igua li ta ria. Ello tam bién cam‐ 
bió los su je tos de es tu dio de la pro pia an tro po lo gía, y, de
una con cen tra ción en los pro ble mas pre sen ta dos por los
pue blos ori gi na rios, se pa só a un am plio aba ni co te má ti co
que in clu yó a los mo vi mien tos so cia les y los pro ce sos de ur‐ 
ba ni za ción abar ca dos en su com ple ji dad, con adap ta cio nes
de la etno gra fía a nue vas si tua cio nes, co mo lo mos tró, en tre
otros, el tra ba jo de Ro sa na Gu ber en Ar gen ti na.

Car do so de Oli vei ra de jó al des cu bier to que la in fluen cia
y la pre sen cia del in di ge nis mo con di cio na ron una eta pa en
el des en vol vi mien to de la an tro po lo gía en Amé ri ca La ti na.
Los an tro pó lo gos la ti noa me ri ca nos ela bo ra ron etno gra fías
en con tex tos don de los pue blos in dí genas es ta ban su bor di‐ 
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na dos a re la cio nes im pues tas des de los Es ta dos na cio na les.
Es tas re la cio nes en su con jun to lle va ron a la apli ca ción del
con cep to de co lo nia lis mo in terno. My riam Ji meno ha pro‐ 
pues to una ma ne ra de ver al in di ge nis mo que, ade más de
ori gi nal, in tro du ce otros fac to res. Así, a tra vés de su con‐ 
cep to de in ves ti ga dor-ciu da dano apli ca do al an tro pó lo go la‐ 
ti noa me ri cano, My riam Ji meno des cu bre el na cio na lis mo de
los pro pios an tro pó lo gos, del que Gon za lo Agui rre Bel trán
es un ejem plo des ta ca do. El con cep to de in ves ti ga dor-ciu da‐ 
dano po dría ex ten der se al de in ves ti ga dor-mi li tan te, por que
tan to en tre apli ca do res del in di ge nis mo co mo en tre sus crí‐ 
ti cos no po cos an tro pó lo gos adop ta ron mi li tan cias ac ti vas
en par ti dos po lí ti cos, or ga ni za cio nes de la so cie dad ci vil o
en mo vi mien tos so cia les de va ria da ín do le. Ejem plos des ta‐ 
ca dos son los pe rua nos Jo sé Car los Ma riáte gui o Jo sé Ma ría
Ar gue das, que, ade más, acer có a la an tro po lo gía con la li te‐ 
ra tu ra, de lo que otro ejem plo es la no ve la de Ri car do Po zas,
Juan Pé rez Jo lo te, en la que el es cri tor es cri be lo que no pu‐ 
do de cir co mo an tro pó lo go obli ga do al len gua je aca dé mi co.
Por cier to, más ejem plos del in di ge nis mo vis to co mo una
co rrien te li te ra ria la ti noa me ri ca na son Jor ge Ica za (ecua to‐ 
riano), Mi guel Án gel As tu rias (guate mal te co), Ra món Ru bín
(me xi cano), Ro sa rio Cas te lla nos (me xi ca na), Car lo An to nio
Cas tro (sal va do re ño), Hum ber to Ak`abal (guate mal te co) y
Ma nuel Scor za (pe ruano), por ci tar só lo a al gu nos.

Ri ta Ra mos, des de Bra sil, ve al in di ge nis mo co mo un mo‐ 
vi mien to po lí ti co en el sen ti do más am plio del tér mino. En
un tex to que da ta de 2012, Ra mos re co no ce que fue en Mé‐
xi co en don de se co lo có al in di ge nis mo en el ma pa dis ci pli‐ 
na rio de la an tro po lo gía. Su opi nión se apo ya en el he cho de
que des de 1940 (Con gre so de Pá tz cua ro) el in di ge nis mo re‐ 
ve ló los con tex tos em píri cos de los pue blos in dí genas y ela‐ 
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bo ró con cep tos teó ri cos pa ra tra tar de en ten der las re la cio‐ 
nes abis mal men te de si gua les en tre los pue blos in dí genas y
los Es ta dos y So cie da des na cio na les la ti noa me ri ca nos. En
opi nión de Ri ta Ra mos, el con jun to de las so cie da des la ti‐ 
noa me ri ca nas es in di ge nis ta, in clu yen do a los pro pios pue‐ 
blos ori gi na rios, por que to dos son ac to res que con tri bu yen
a ela bo rar y ali men tar una ideo lo gía que tie ne co mo cen tro
y ra zón de ser al in dio. En el con tex to de las re la cio nes in te‐ 
ré tni cas en las so cie da des la ti noa me ri ca nas, el in dio es un
es pe jo en el que se re fle ja la anti i ma gen del blan co. De aquí
que Ri ta Ra mos re cu rra al con cep to de orien ta lis mo ex pre‐ 
sa do y de sa rro lla do por Edward Said, en el sen ti do de que el
Orien te es crea ción del Oc ci den te. En otras pa la bras, el in‐ 
dio es tam bién crea ción de un Oc ci den te co lo nia lis ta, lo que
re mi te a la pro pues ta de Gui ller mo Bon fil, quien afir mó que
el in dio es una ca te go ría de la si tua ción co lo nial. Sin em bar‐ 
go, Ra mos ad vier te que exis ten di fe ren cias im por tan tes en‐ 
tre el tra ta mien to del orien ta lis mo de Said y su pro pia con‐ 
cep ción. La ra zón de ello es que en el ar gu men to de Edward
Said el orien ta lis mo es tá ela bo ra do por la men te de los eu‐ 
ro peos, mien tras Ra mos ve que en el in di ge nis mo la So cie‐ 
dad na cio nal y los pue blos in dí genas for man par te del ám‐ 
bi to de un mis mo Es ta do na cio nal, co mo tam bién in sis tió
Hen ri Fa v re. Ra mos fi na li za su ar gu men ta ción ha cien do no‐ 
tar que los in dios se han apo de ra do del con cep to oc ci den tal
de Cul tu ra, que en sus ma nos es un ins tru men to pa ra mar‐ 
car la al te ri dad. Lo no to rio de es te he cho es que el con cep to
de Cul tu ra se ha trans for ma do en el prin ci pal ins tru men to
de lu cha y rei vin di ca ción de los pue blos in dí genas, co mo lo
de mos tró en Mé xi co la re be lión ar ma da del EZLN en 1994.

Des de Bra sil, Ri ta Ra mos ob ser va al in di ge nis mo co mo una
com ple ja ela bo ra ción ideo ló gi ca so bre la al te ri dad y la mis‐ 
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mi dad en con tex tos étni cos y na cio na les, co mo lo son las
Re gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio, en las cua les se apo yó
la teo ría del co lo nia lis mo in terno.

Es cri bien do en 1996, Hen ri Fa v re ex pre só que el in di ge‐ 
nis mo es una co rrien te de opi nión fa vo ra ble a los pue blos
in dí genas. Tal co rrien te de opi nión se ini cia ría des de los
días en que Cris tó bal Co lón lle gó al Ca ri be y se con vir tió —
se gún Fa v re— en el pri mer in di ge nis ta. Fa v re tam bién re co‐ 
no ce co mo in di ge nis mo a lo que ex pre sa una co rrien te li te‐ 
ra ria la ti noa me ri ca na y, fi nal men te, a lo que es un mo vi‐ 
mien to po lí ti co. Es ti ma que el ca rác ter po lí ti co del in di ge‐ 
nis mo se ori gi nó en la mi tad del si glo XIX, jus to en el mo‐ 

men to en que se for ma ban los Es ta dos na cio na les en Amé ri‐ 
ca La ti na. Lo in te re san te de es te plan tea mien to es que dis‐ 
tin gue con cla ri dad los pro ce sos de for ja del Es ta do por un
la do y de la Na ción por el otro. En ese sen ti do, lo que es ta ba
en du da pa ra los nue vos cír cu los del po der en la Amé ri ca
La ti na en for ma ción no era la via bi li dad del Es ta do, sino la
con fi gu ra ción de la Na ción en me dio de la va rie dad cul tu ral.
El li bro de Hen ri Fa v re se con vir tió en un clá si co y ha in‐ 
flui do a va rios ana lis tas del in di ge nis mo. Pe ro ade más se
vin cu la con otro tex to clá si co, el del fi ló so fo me xi cano Luis
Vi llo ro To ran zo, Los gran des mo men tos del in di ge nis mo en

Mé xi co (1950), en el cual el au tor re co no ce tres eta pas: pri‐ 
me ro, el in ten to de los in di ge nis tas por in te grar al in dio a la
na cio na li dad y a la mo der ni dad; en un se gun do mo men to,
la con si de ra ción del in dio co mo par te de la mis mi dad, co mo
lo men cio na My riam Ji meno, y, fi nal men te, el re co no ci‐ 
mien to del in dio pa ra de vol ver le su his to ria y su cul tu ra,
que es por lo que han pug na do las co rrien tes crí ti cas del in‐
di ge nis mo vis to co mo po lí ti ca de asi mi la ción. Por lo de más,
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vol vien do a Hen ri Fa v re, és te re co no ce bas tan te de lo di cho
por Gon za lo Agui rre Bel trán, por un la do, y, por el otro, lo
que las co rrien tes crí ti cas han se ña la do. Fa v re afir mó que el
in di ge nis mo es par ti cu lar men te la ti noa me ri cano y, des de
esa perspec ti va, es tam bién una bús que da de los orí genes
es pi ri tua les de la Cul tu ra Oc ci den tal.

Los Es ta dos na cio na les la ti noa me ri ca nos se for ja ron ba jo
la pre mi sa de ser na cio nes mes ti zas, por ta do ras de cul tu ras
na cio na les que con so li da ron a las so cie da des res pec ti vas.
Agui rre Bel trán so lía afir mar, dis cu tien do con Gui ller mo
Bon fil, que aún los pue blos in dios son mes ti zos y que son
por ta do res de ras gos cul tu ra les ad qui ri dos du ran te el lap so
co lo nial. Con ma yor pre ci sión, el lí der del in di ge nis mo la ti‐ 
noa me ri cano afir mó que los pue blos in dios eran co mu ni da‐ 
des mes ti zas ha blan tes de len guas ver ná cu las.

Los Es ta dos na cio na les en Amé ri ca La ti na apun ta la ron el
na cio na lis mo a tra vés de no re co no cer la trans cul tu ra ción,
el pro ce so de in ter cam bios cul tu ra les que se de sa rro lló du‐ 
ran te el pe rio do co lo nial, mien tras que a tra vés de la teo ría
de la acul tu ra ción de los an tro pó lo gos en con tra ron el ar gu‐ 
men to pa ra pro pa gar la ima gen de pue blos pa si vos, que
adop ta ron las nor mas im pues tas por el cris tia nis mo sin
opo ner re sis ten cias. El in di ge nis mo de cu ya his to ria en
Amé ri ca La ti na he mos dis cu ti do en es te li bro es un di se ño
de Es ta do pues to en prác ti ca por los go bier nos la ti noa me ri‐ 
ca nos en bús que da de la mo di fi ca ción de las for mas de so‐ 
cie dad y cul tu ra de los pue blos ori gi na rios pa ra asi mi lar los
al na cio na lis mo. Lo que la his to ria del in di ge nis mo en Amé‐ 
ri ca La ti na en se ña es que la si tua ción de los pue blos ori gi‐ 
na rios no es re si dual, re sul ta do de la fal ta de in te gra ción de
los pue blos in dí genas a una su pues ta so cie dad ma yor mes ti‐ 
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za. Más bien la si tua ción de es tos pue blos es tá ba sa da en un
mo de lo asi mé tri co de in te gra ción en el que la de si gual dad
se ma ni fies ta en to das las re la cio nes que vin cu lan a los pue‐ 
blos in dí genas con los di fe ren tes sec to res de la so cie dad en
Amé ri ca La ti na. La his to ria da da no es la úni ca po si ble, pe ro
es la que pre va le ció. El in di ge nis mo no cons ti tu ye el úni co
ca mino pa ra con so li dar a los Es ta dos en las Na cio nes la ti‐ 
noa me ri ca nas, co mo se re co no ce ca da vez con ma yor am pli‐ 
tud. Esa otra po si bi li dad es acep tar el plu ra lis mo cul tu ral y
la via bi li dad de con so li dar a la Na ción co mo co mu ni dad po‐ 
lí ti ca plu ri cul tu ral. Ésa es la ten den cia que se es tá mos tran‐ 
do en las mo di fi ca cio nes cons ti tu cio na les en pro ce so en va‐ 
rios paí ses la ti noa me ri ca nos, así co mo en una an tro po lo gía
que re co no ce el de re cho de los pue blos a re cu pe rar su ser
his tó ri co, con to do lo que ello sig ni fi ca.

La re fle xión so bre la his to ria del in di ge nis mo en Amé ri ca
La ti na no ob via la dis cu sión acer ca de la tra yec to ria de la
an tro po lo gía co mo dis ci pli na es tre cha men te li ga da a po lí ti‐ 
cas de Es ta do en el ám bi to la ti noa me ri cano. La an tro po lo gía
en ge ne ral en tró al si glo XX en la za da al evo lu cio nis mo y sus

plan tea mien tos so bre el pro gre so, de los que de ri va ron el
de sa rro llis mo de la co mu ni dad y las no cio nes de atra so apli‐ 
ca das a los pue blos in dí genas. En los años fi na les del si glo
XIX y las pri me ras dé ca das del si glo XX, los an tro pó lo gos vie‐ 

ron en las teo rías de Émi le Du rkheim y Mar cel Mauss una
al ter na ti va al evo lu cio nis mo, y, de la ma no del an tro pó lo go
in glés Al fred R. Ra dcli ffe-Bro wn, pro pu sie ron a la an tro po‐ 
lo gía so cial co mo una ra ma de la so cio lo gía es pe cia li za da en
el es tu dio de los lla ma dos pue blos pri mi ti vos (tér mino del
evo lu cio nis mo), so bre to do, de su or ga ni za ción so cial. Fue‐ 
ron cui da do sos los an tro pó lo gos que si guie ron es ta ru ta al
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se ña lar que su ta rea era la des crip ción (tra ba jo de cam po y
etno gra fía) y la ex pli ca ción (ela bo ra ción teó ri ca) de las for‐ 
mas de or ga ni za ción de los pue blos pri mi ti vos sin abor dar
pro ble mas his tó ri cos que co rres pon dían, pre ci sa men te, a los
his to ria do res. Ade más, usa ron el ar gu men to de que la ca‐ 
ren cia de do cu men tos en tre los pue blos pri mi ti vos ha cía de
la his to ria un ejer ci cio con je tu ral, ade más de ofre cer re sul‐ 
ta dos in cier tos. La his to ria de es tos pue blos pri mi ti vos es tá
con te ni da en su or ga ni za ción so cial, con clu ye ron. De bi do a
es ta orien ta ción y a su com pro mi so con los go bier nos co lo‐ 
nia lis tas de la épo ca, so bre to do el in glés, los an tro pó lo gos
de di ca ron sus es fuer zos al es tu dio del pa ren tes co, cu ya im‐ 
por tan cia ra di ca en su pree mi nen cia pa ra ex pli car al con‐ 
jun to de la so cie dad pri mi ti va en sus múl ti ples di men sio nes:
re li gio sa, eco nó mi ca, po lí ti ca, ideo ló gi ca. En una pa la bra, la
su po si ción es que en los pue blos pri mi ti vos to da la vi da so‐ 
cial y su de ve nir es tán con te ni dos en el sis te ma de pa ren tes‐ 
co. No de be ol vi dar se que de 1931 a 1932 Ra dcli ffe-Bro wn
en se ñó en la Uni ver si dad de Chi ca go, y des de allí in flu yó a
ge ne ra cio nes de an tro pó lo gos es ta du ni den ses, que a su vez,
in flu ye ron en Amé ri ca La ti na al des ple gar en fo ques que
con di cio na ron las in ter pre ta cio nes acer ca de las co mu ni da‐ 
des y los pue blos in dí genas. Un ejem plo des ta ca do de las in‐ 
fluen cias de Ra dcli ffe-Bro wn en la an tro po lo gía es ta du ni‐ 
den se es el li bro de Fred Eggan, So cial or ga ni za tion of the

wes tern pue blos, pu bli ca do por la Uni ver si dad de Chi ca go en
1973 y cu ya pri me ra edi ción da ta de 1950.

La re la ción de la an tro po lo gía de la lla ma da Es cue la Bri‐ 
tá ni ca de An tro po lo gía So cial con las an tro po lo gías de La ti‐ 
noa mé ri ca es com ple ja y tie ne con tex tos que aún es pe ran
ex pli ca ción. De be re cor dar se que la an tro po lo gía en Es ta dos
Uni dos na ció co mo una cien cia de la Cul tu ra, pe ro tam bién
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co mo el aná li sis de los pue blos pri mi ti vos a tra vés de fun da‐ 
do res de la dis ci pli na co mo Hen ry Mor gan. Es te úl ti mo pa sa
co mo un an tro pó lo go evo lu cio nis ta y en cier ta me di da lo es,
al mis mo tiem po que es pre cur sor del aná li sis es truc tu ral-
fun cio na lis ta, el cual fue el se llo de la Es cue la Bri tá ni ca de
An tro po lo gía So cial. Só lo que mien tras los bri tá ni cos en‐ 
con tra ron su ob je to de es tu dio fue ra de las fron te ras de In‐ 
gla te rra, los an tro pó lo gos es ta du ni den ses tu vie ron esa si‐ 
tua ción en los pue blos ori gi na rios en los Es ta dos Uni dos
con fi na dos en las re ser va cio nes. In clu so, los re cla mos te rri‐ 
to ria les de esos pue blos im pul sa ron el na ci mien to de la
etnohis to ria, co mo una ra ma es pe cia li za da de la an tro po lo‐ 
gía, pa ra do cu men tar los ar gu men tos de los pue blos ori gi‐ 
na rios. En Es ta dos Uni dos los an tro pó lo gos se for ma ron con
el evo lu cio nis mo re con cep tua li za do por Ju lian Steward y
Les lie Whi te, los ma es tros en con flic to por al can zar el do‐ 
mi nio aca dé mi co de la dis ci pli na. Por otra par te, la in fluen‐ 
cia del es truc tu ral-fun cio na lis mo de Ra dcli ffe-Bro wn, que
en se ñó en Chi ca go, fi jó esa co rrien te ana lí ti ca en tre gru pos
im por tan tes de an tro pó lo gos es ta du ni den ses. El es tu dio de
la or ga ni za ción so cial, léa se pa ren tes co, ad qui rió pree mi‐ 
nen cia en los an tro pó lo gos que es tu dia ron con Ra dcli ffe-
Bro wn y si mul tá nea men te in vo ca ban al an ces tro de los Es‐ 
ta dos Uni dos, Hen ry Mor gan. A su vez, los an tro pó lo gos
alum nos de Ju lian Steward o Les lie Whi te en fa ti za ron el en‐ 
fo que evo lu cio nis ta, aho ra nom bra do “evo lu cio nis mo mul ti‐ 
li neal” (Ju lian Steward), in vo can do tam bién al pro pio an ces‐ 
tro es ta du ni den se: Hen ry Mor gan. En tér mi nos del in di ge‐ 
nis mo, los an tro pó lo gos es ta du ni den ses hi cie ron tra ba jo de
cam po y ela bo ra ron etno gra fías en Amé ri ca La ti na que apo‐ 
ya ban los pos tu la dos de las teo rías de la acul tu ra ción y la
asi mi la ción, tan to des de el pun to de vis ta del es truc tu ral-



256

fun cio na lis mo co mo en plan tea mien tos evo lu cio nis tas ti pi‐ 
fi ca dos, por ejem plo, en los tex tos de Ro bert Re d field y su
teo ría del Con ti nu um Fo lk-Ur bano.

En Amé ri ca La ti na los an tro pó lo gos no te nían por qué
cru zar las fron te ras na cio na les pa ra en con trar a sus “pue‐ 
blos pri mi ti vos”, que es ta ban fren te a ellos: los pue blos ori‐ 
gi na ros, los in dios. Pe ro los con tex tos son di fe ren tes, por‐ 
que Amé ri ca La ti na, en el mar co de la Gue rra Fría, pa só a
ser una ma croá rea de in fluen cia de Es ta dos Uni dos. Es más,
en ese país el con cep to de área ad qui rió pree mi nen cia es tra‐ 
té gi ca y mi li tar, co mo lo de mues tra la co lec ción Area Fi les,
pu bli ca da por el De par ta men to de Es ta do de Es ta dos Uni‐ 
dos, al igual que un tex to de Ju lian Steward es cri to pa ra fi‐ 
nes aca dé mi cos y ti tu la do Teo ría y prác ti ca del es tu dio de

áreas (1955), edi ta do por la Unión Pa na me ri ca na (OEA). En

ese con tex to in ter na cio nal de la Gue rra Fría, con una Amé‐ 
ri ca La ti na ines ta ble po lí ti ca men te, ade más de las pre sio nes
ejer ci das por el go bierno de Es ta dos Uni dos so bre los paí ses
la ti noa me ri ca nos y con ám bi tos aca dé mi cos e in te lec tua les
en ge ne ral in flui dos por el ma r xis mo, lle gó la ce le bra ción
del Con gre so In di ge nis ta In te ra me ri cano de Pá tz cua ro en
1940. En esos años Mé xi co era el país la ti noa me ri cano con
ma yor de sa rro llo de la an tro po lo gía, sin res tar im por tan cia
a la si tua ción de la dis ci pli na en otros paí ses co mo Guate‐ 
ma la o Pe rú. Por lo me nos en Mé xi co se iden ti fi ca ba a la
“Es cue la Nor tea me ri ca na de An tro po lo gía” con el cul tu ra‐
lis mo, que ob via ba la in fluen cia y la pre sen cia del es truc tu‐ 
ral-fun cio na lis mo. Así, en las au las de la ENAH de los años

1950-1980 se ca li fi ca ba a los an tro pó lo gos de Har vard y de
Chi ca go que tra ba ja ban en Chia pas co mo cul tu ra lis tas só lo
por el he cho de pro ve nir de uni ver si da des es ta du ni den ses,
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cuan do su orien ta ción teó ri ca era es truc tu ral-fun cio na lis ta,
co mo lo hi zo no tar Bea triz Al bo res des de 1978. En Mé xi co
se adop tó a la an tro po lo gía so cial co mo una for ma de des li‐ 
gar se del cul tu ra lis mo, aso cia do con la an tro po lo gía es ta du‐ 
ni den se, y de es ta úl ti ma, re la cio na da con el ma ne jo po lí ti co
del go bierno es ta du ni den se en Amé ri ca La ti na. La crí ti ca
más re cu rren te al cul tu ra lis mo era que elu día el aná li sis so‐ 
cioe co nó mi co y eva día de es ta ma ne ra el ha blar de cla ses
so cia les, un con cep to cla ra men te aso cia do con los plan tea‐ 
mien tos de Ma rx. In clu so la prin ci pal ins ti tu ción de in ves ti‐ 
ga ción an tro po ló gi ca en Mé xi co se lla ma Cen tro de In ves ti‐ 
ga cio nes y Es tu dios Su pe rio res en An tro po lo gía So cial (CIE‐ 

SAS), pa ra re mar car la dis tan cia con el cul tu ra lis mo. El CIE SAS

sur gió del que fue ra el Cen tro de In ves ti ga cio nes Su pe rio res
del Ins ti tu to Na cio nal de An tro po lo gía e His to ria (CIS-INAH),

fun da do por Gon za lo Agui rre Bel trán, Án gel Pa lerm y Gui‐ 
ller mo Bon fil, quien fue el que pro pu so la es truc tu ra ins ti tu‐ 
cio nal y el nom bre del ac tual CIE SAS.

Ha cia 1940, cuan do se ce le bró el Con gre so de Pá tz cua ro,
el con ven ci mien to ge ne ra li za do en Amé ri ca La ti na era que
la an tro po lo gía te nía co mo ob je ti vo crear co no ci mien to so‐ 
bre los pue blos in dios pa ra in te grar los a sus res pec ti vos ám‐ 
bi tos na cio na les. Los pue blos in dios de bían con ver tir se en
co par tí ci pes de la cons truc ción de la Na ción, y ello con vo‐ 
ca ba a la an tro po lo gía no a coad yu var en la con so li da ción
del Es ta do, sino a la for ja de la Na ción, por que ello aún era
un pro ce so in con clu so en Amé ri ca La ti na. En el ám bi to de
los an tro pó lo gos eu ro peos la si tua ción era muy di fe ren te: el
es tu dio de los pue blos ori gi na rios en los te rri to rios co lo nia‐ 
les se en ca mi na ba a sa tis fa cer las ne ce si da des del do mi nio
co lo nial. En Amé ri ca La ti na, en cam bio, el in di ge nis mo sur‐ 
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gía con la perspec ti va de con so li dar na cio nes. Por es ta ra‐ 
zón, el in di ge nis mo só lo es pro pio de Amé ri ca La ti na, co mo
lo vio —con perspec ti vas di fe ren tes— Hen ri Fa v re. El com‐ 
pro mi so de los an tro pó lo gos la ti noa me ri ca nos de fi ni do con
cla ri dad en Pá tz cua ro en 1940 no era con los pue blos in dí‐ 
genas, sino con la cons truc ción de la Na ción me dian te el
dog ma eu ro peo de que ello só lo es po si ble si se lo gra una
co mu ni dad de Cul tu ra. Fue es te con ven ci mien to na cio na lis‐ 
ta el que im pul só a ge ne ra cio nes de an tro pó lo gos la ti noa‐ 
me ri ca nos a tra ba jar en los mar cos del in di ge nis mo y de pa‐ 
so, contra rres tar la in fluen cia es ta du ni den se, co mo lo ex pre‐ 
sa rían de va rias ma ne ras Jo sé Car los Ma riáte gui, Jo sé Ma ría
Ar gue das, An to nio Gou baud Ca rre ra, Gon za lo Agui rre Bel‐ 
trán o Luis E. Val cár cel. Pa ra los an tro pó lo gos in di ge nis tas,
el in di ge nis mo y la con fi gu ra ción na cio nal eran si nó ni mos.
La an tro po lo gía se de fi nió en ese con tex to co mo la cien cia
del buen go bierno, por que su ca pa ci dad pa ra crear co no ci‐ 
mien to en fa vor de la in te gra ción na cio nal la ha cía in dis‐ 
pen sa ble.

Por otra par te, el di fun di do ar gu men to de que la an tro po‐ 
lo gía es ta du ni den se era cul tu ra lis ta ex ten dió un man to de
con de na al pro pio con cep to de Cul tu ra. Ser “cul tu ra lis ta” se
con si de ró una la cra y lle vó in clu so a acu sacio nes tan se ve‐ 
ras co mo aqué lla de “es agen te de la CIA”. Aquí es don de ra‐ 

di ca la im por tan cia de an tro pó lo gos co mo Gui ller mo Bon fil,
Ste fano Va re se, Ro dol fo Sta venha gen, Mi guel Al ber to Bar‐ 
to lo mé, Ali cia Ba ra bas, Mar ga ri ta No las co, Mer ce des Oli ve‐ 
ra, Juan Luis Sa rie go, Vic to ria No ve lo, Ro ber to Car do so,
Dar cy Ri bei ro, Salo món Nah mad, En ri que Va len cia, An drés
Me di na Her nán dez, Héc tor Díaz Po lan co, Jo sé Ma ría Ar gue‐ 
das, Gon za lo Agui rre Bel trán y tan tos más, o in clu so la de
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la pro pia teo ría del co lo nia lis mo in terno, ex pues ta des de la
so cio lo gía por Pa blo Gon zá lez Ca sano va, por que en me dio
de sus di fe ren cias re cu pe ra ron el con cep to de Cul tu ra co mo
ar gu men to po lí ti co de los mo vi mien tos so cia les in dí genas
en Amé ri ca La ti na. In clu so, la pro pia pro pues ta de las Re‐ 
gio nes In ter cul tu ra les de Re fu gio y la de fi ni ción de que el
lla ma do pro ble ma del in dio era cul tu ral lle va ron a la crí ti ca
al in di ge nis mo a esa perspec ti va. Es de cir, la crí ti ca al asi mi‐ 
la cio nis mo cul tu ral del in di ge nis mo re cu pe ró al pro pio con‐ 
cep to de Cul tu ra no só lo co mo ar gu men to po lí ti co pa ra
cons truir de mo cra cia, sino co mo sus ten to de una dis ci pli na
dis tin ta a la so cio lo gía: la an tro po lo gía. De es ta ma ne ra, las
etno gra fías de los pue blos in dí genas pa sa ron a de no tar un
com pro mi so con sus de re chos his tó ri cos y a en fa ti zar los
con tex tos po lí ti cos en los que se en mar can. El dog ma de la
Na ción co mo co mu ni dad de Cul tu ra que dó atrás con la de‐ 
mos tra ción de que és ta es po si ble co mo una co mu ni dad po‐ 
lí ti ca va ria da cul tu ral men te, en la que la in te gra ción se lo‐ 
gra a tra vés de la ar ti cu la ción de la va rie dad y no de su asi‐ 
mi la ción. De es ta ma ne ra, en La ti noa mé ri ca el Otro es par te
de la mis mi dad na cio nal lo gra da en la ar ti cu la ción de la va‐ 
rie dad. Ello mo di fi có el pen sar y el que ha cer de la an tro po‐ 
lo gía en Amé ri ca La ti na, en contras te con las lla ma das “an‐ 
tro po lo gías del Nor te”.

  

¿HA CIA UN NUE VO IN DI GE NIS MO?

  
La de cla ra ción de Es ta dos na cio na les co mo Ecua dor y Bo li‐ 
via de pa sar al es ta tus de Es ta dos plu ri na cio na les in di ca que
las re la cio nes en tre pue blos in dí genas y Es ta dos en Amé ri ca
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La ti na es tá en vías de mo di fi car se. No es po si ble aún afir‐
mar con se gu ri dad si es ta mos an te nue vas for mas del in di‐ 
ge nis mo o si exis te un pro ce so fir me ha cia el re co no ci mien‐ 
to de los pue blos in dí genas co mo su je tos de su pro pia his to‐ 
ria, co mo su je tos de de re cho con re co no ci mien to po lí ti co
co mo en ti da des cons ti tu ti vas de la Na ción y del Es ta do. Ese
fi nal del in di ge nis mo que pro cla mó Luis Vi llo ro To ran zo a
raíz del le van ta mien to ar ma do del EZLN en Mé xi co su gie re

plan tear la pre gun ta de si exis ten en Amé ri ca La ti na con di‐ 
cio nes pa ra ello o si ca da Es ta do apli ca rá me di das par ti cu la‐ 
res que da rían for ma a nue vos in di ge nis mos. En otras pa la‐ 
bras, mien tras no exis ta por par te de los Es ta dos na cio na les
la ti noa me ri ca nos el re co no ci mien to pleno de los pue blos in‐ 
dí genas co mo en ti da des cons ti tu ti vas de la Na ción y del Es‐ 
ta do, las me di das que se gui rán apli cán do se se rán neoin di‐ 
ge nis tas. El pro pio Gui ller mo Bon fil ad ver tía en 1985 que se
vis lum bra ba la con fi gu ra ción de un nue vo in di ge nis mo, al
si mu lar se el aban dono del en fo que asi mi la cio nis ta y sus ti‐ 
tuír s ele por otro, par ti ci pa ti vo en la for ma, pe ro cu yo con te‐ 
ni do se guía sien do la bús que da de las mis mas me tas plan‐ 
tea das por el in di ge nis mo his tó ri co. El in vo lu cra mien to de
los pro pios pue blos in dí genas en los pro yec tos de sa rro llis‐ 
tas del Es ta do se plan teó en Mé xi co, por ejem plo, en pro gra‐ 
mas co mo el ges tio na do por la Coor di na ción Ge ne ral del
Plan Na cio nal de Zo nas De pri mi das y Gru pos Mar gi na dos
(Co pla mar), al mis mo tiem po que se crea ban ochen ta Cen‐ 
tros Coor di na do res del INI sien do pre si den te de la re pú bli ca

Luis Eche ve rría Ál va rez. La pre gun ta es tá abier ta: ¿fue el
in di ge nis mo par ti ci pa ti vo la ma ni fes ta ción de un nue vo in‐ 
di ge nis mo? Así co mo se ha se ña la do la im por tan cia de ela‐ 
bo rar his to rias re gio na les y lo ca les de los re sul ta dos del in‐ 
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di ge nis mo en Amé ri ca La ti na, lo mis mo ten dría que ha cer se
en el ca so de pro gra mas me xi ca nos co mo el de la Co pla mar
o el Pro gra ma Ma ya, que con jun tó a la Or ga ni za ción de las
Na cio nes Uni das (ONU) y al go bierno de No rue ga en el ca so

de Guate ma la y que se apli ca des de 2013, con pre vi sio nes
has ta 2021, con el pro pó si to ex plí ci to de sus ti tuir el Es ta do
na cio nal por un Es ta do plu ri cul tu ral; asi mis mo, es im por‐ 
tan te la re fle xión acer ca de pro gra mas de la ONU pues tos en

prác ti ca en con jun to con or ga ni za cio nes co mo Ox fam-Amé‐ 
ri ca. En ese mis mo sen ti do de be rá exa mi nar se el de sa rro llo
de la Edu ca ción In ter cul tu ral. En Ecua dor y en Bo li via el se‐ 
gui mien to de có mo se des en vol ve rá el Es ta do plu ri na cio nal
re que ri rá el exa men del pro ble ma de has ta dón de los pue‐ 
blos in dí genas en esos ca sos han pa sa do a ser en ti da des
cons ti tu ti vas del Es ta do, y si exis ten las con di cio nes pa ra
que ello per ma nez ca.

La dis cu sión en re la ción con el neoin di ge nis mo man tie ne
vi va la re fle xión acer ca de la na tu ra le za de la Na ción en
Amé ri ca La ti na y su fu tu ro. En efec to, pa ra lle gar a los Es ta‐ 
dos plu ri na cio na les o plu ri cul tu ra les, es im pres cin di ble re‐ 
sol ver la po si bi li dad o no de es ta ble cer na cio nes con fi gu ra‐ 
das por na cio na li da des, en cu yo con tex to la ar ti cu la ción de
la va rie dad se sus ten te en un acuer do po lí ti co es ta ble ci do
en tre di fe ren tes cul tu ras. El pen sa mien to crí ti co que ha ca‐ 
rac te ri za do al con jun to de las cien cias so cia les en Amé ri ca
La ti na, y par ti cu lar men te a la an tro po lo gía, ad vier te de la
im por tan cia de des te rrar el plan tea mien to asi mi la cio nis ta
co mo una con di ción pa ra abrir las más al tas po si bi li da des a
la con so li da ción de so cie da des de mo crá ti cas. Si en La ti noa‐ 
mé ri ca no se con so li dan la to le ran cia, el res pe to, la acep ta‐ 
ción ple na y el dis fru te de la va rie dad cul tu ral, no se rá po si‐ 



262

ble vi vir so cial men te en de mo cra cia. En re la ción con los
pue blos ori gi na rios, las cien cias so cia les ope ran en Amé ri ca
La ti na en el ám bi to de un “no so tros” pre ci sa men te en re co‐ 
no ci mien to de que la va rie dad cul tu ral ar ti cu la da es el nú‐ 
cleo de “lo na cio nal”. La dis cu sión acer ca del neoin di ge nis‐ 
mo con ti núa re mar can do que las cien cias so cia les en Amé‐ 
ri ca La ti na se ca rac te ri cen por su in mer sión en pro ble mas
que no le son aje nos al pro pio cien tí fi co so cial. Des de esa
in mer sión en su pro pia con di ción, los cien tí fi cos so cia les la‐ 
ti noa me ri ca nos abor dan la com pren sión del mun do, lo cual
per mi te la crea ción de co no ci mien to que ex pli ca la in ter de‐ 
pen den cia em píri ca de la va rie dad cul tu ral en con tex tos de
com ple ji dad don de in ter vie nen las re la cio nes de cla se y las
re la cio nes cul tu ra les.

La dis cu sión en tre in di ge nis tas y contra in di ge nis tas no
só lo es im por tan te pa ra com pren der los con tex tos de la
apli ca ción de una po lí ti ca de Es ta do, sino tam bién pa ra en‐ 
ten der tam bién la for ja de la Na ción y el sur gi mien to y la
con so li da ción del na cio na lis mo en los paí ses la ti noa me ri ca‐ 
nos. En ese con tex to, la dis cu sión en tre los in di ge nis tas y
sus crí ti cos de ja al des cu bier to la im por tan cia de las ideo lo‐ 
gías sur gi das de los plan tea mien tos de las cien cias so cia les.
Ade más, en el ca so del in di ge nis mo que dan cla ras las con‐ 
ver gen cias y los des acuer dos en tre sim pa ti zan tes de la asi‐ 
mi la ción y quie nes se de can tan por la de fen sa de los de re‐ 
chos cul tu ra les.

Pa ra no po cos an tro pó lo gos e his to ria do res preo cu pa dos
en ge ne ral por los pro ble mas de Amé ri ca La ti na y en par ti‐ 
cu lar por la si tua ción de los pue blos ori gi na rios, el año de
1992, cuan do ocu rre el in to Cen te na rio del Des cu bri‐ 
mien to de Amé ri ca, pro pi ció la cam pa ña nom bra da i‐ 
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nien tos Años de Re sis ten cia In dí gena, mien tras la in dí gena
guate mal te ca Ri go ber ta Men chú Tum re ci bía el Pre mio No‐ 
bel de la paz. Con ello se ini ció el fi nal de lo que po de mos
lla mar el “in di ge nis mo his tó ri co”, que ter mi nó ofi cial men te
die ci sie te años des pués, en 2009, con la clau su ra en Mé xi co
del III. Así, 2009 mar ca el fi nal de los acuer dos de Pá tz cua ro

de 1940, pe ro ini cia otra fa se en la his to ria de las re la cio nes
en tre pue blos ori gi na rios y Es ta dos en Amé ri ca La ti na. Es ta
nue va fa se es tá con fi gu ran do un pro ce so en el cual ca da Es‐ 
ta do la ti noa me ri cano ac túa sin coor di nar se con otros pa ra
es ta ble cer re for mas cons ti tu cio na les y nue vos es ta tu tos le‐ 
ga les que es tán mo di fi can do no só lo la con cep ción de la Na‐
ción, sino tam bién la del pro pio Es ta do. Mar ca tam bién es ta
nue va fa se el én fa sis en el mul ti cul tu ra lis mo y la in ter cul tu‐ 
ra li dad en Amé ri ca La ti na, y es tá por de fi nir se si ello con‐ 
du ce o no a nue vas for mas de in di ge nis mo. Lo que es no ta‐ 
ble e im por tan te es que la ac ti vi dad le gis la ti va con tem po rá‐ 
nea de los Es ta dos la ti noa me ri ca nos res pon de a la ener gía,
la fir me za, la cla ri dad y la in ten si dad de los mo vi mien tos in‐ 
dí genas en Co lom bia, Bo li via, Ecua dor, Mé xi co, Ni ca ra gua,
Pa na má y Ve ne zue la, cu yos Es ta dos han re co no ci do cons ti‐ 
tu cio nal men te la plu ra li dad cul tu ral de la Na ción. Ade más,
re sal tan los ca sos de Bo li via y Ecua dor, en don de se ha de‐ 
cla ra do al Es ta do plu ri na cio nal. Asi mis mo, no es po si ble ob‐ 
viar a los mo vi mien tos in dí genas la ti noa me ri ca nos que es‐ 
tán en mar cha en la ac tua li dad y con fi gu ran, jun to con los
mo vi mien tos fe mi nis tas, las di ná mi cas de re sis ten cia so cial
más in ten sas y com ple jas a las que se en fren tan los Es ta dos
na cio na les. Es el ca so, por ejem plo, tan to en Chi le co mo en
Ar gen ti na, del mo vi mien to del pue blo ma pu che en de fen sa
de sus te rri to rios, que en fren ta a dos Es ta dos na cio na les
par ti cu lar men te hos ti les a re co no cer los de re chos an ces tra‐ 
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les que asis ten a es tos pue blos. Otro ejem plo son los mo vi‐ 
mien tos in dí genas en Co lom bia, en don de es tos pue blos su‐ 
fren de po bre za ex tre ma, de ra cis mo y de in com pren sión,
así co mo la vio len cia que en tra ña la pre sen cia de gru pos ar‐ 
ma dos en sus te rri to rios, y las ac cio nes del ejérci to na cio nal
co lom biano. Mien tras se re dac ta ban es tas lí neas, se lle va ron
a ca bo gi gan tes cas mo vi li za cio nes in dí genas —la Min ga—
co lom bia nas, pa ra pro tes tar y exi gir res pe to a sus de re chos.
Así, pa ra res pon der a la pre gun ta de si es ta mos fren te a un
nue vo in di ge nis mo en Amé ri ca La ti na, se re quie re un tra ta‐ 
mien to his tó ri co par ti cu lar en mo men tos en que las cri sis
de los Es ta dos y la pro pia teo ría acul tu ra ti va se han agra va‐ 
do. Lo que es po si ble pre ci sar es que el in di ge nis mo in te ra‐ 
me ri cano, co mo po lí ti ca de los Es ta dos na cio na les en Amé‐ 
ri ca La ti na, cu brió un lap so que va del Con gre so de Pá tz‐ 
cua ro en 1940 a la di so lu ción del Ins ti tu to In di ge nis ta In te‐ 
ra me ri cano en 2009.

  
Aji jic, Ri be ra del La go de Cha pa la, 14 de ju lio de 2020.
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BI BLIO GRA FÍA CO MEN TA DA

  
  
  
La pre sen ta ción del ma te rial bi blio grá fi co a con ti nua ción no
si gue un or den al fa bé ti co, sino uno te má ti co, que cons ti tu ye
una guía pa ra ex plo rar el com ple jo te ma de la his to ria del
in di ge nis mo co mo po lí ti ca de Es ta do ha cia los pue blos ori‐ 
gi na rios en Amé ri ca La ti na. Las re fe ren cias bi blio grá fi cas se
ano tan de acuer do con los te mas de sa rro lla dos a lo lar go de
los ca pí tu los con te ni dos en es ta His to ria mí ni ma del in di ge‐ 

nis mo en Amé ri ca La ti na.

En ge ne ral, el pe rio do que abar can es tas pá gi nas va del
Con gre so In di ge nis ta In te ra me ri cano de Pá tz cua ro, Mi cho‐ 
acán, en 1940, fe cha en la que se fun da el Ins ti tu to In di ge‐ 
nis ta In te ra me ri cano, has ta 2009, cuan do ese Ins ti tu to es di‐ 
suel to y, con ello, se clau su ra el acuer do de un in di ge nis mo
a ni vel la ti noa me ri cano y se abre un nue vo ca pí tu lo, que
abar ca ría de 2009 a la fe cha, en que ca da Es ta do la ti noa me‐ 
ri cano apli ca me di das par ti cu la res en su re la ción con los
pue blos in dí genas o pue blos ori gi na rios. La bi blio gra fía es tá
or ga ni za da si guien do esas pe rio di fi ca cio nes y los ca pí tu los
per ti nen tes a los di fe ren tes te mas tra ta dos en el tex to, más
los an te ce den tes en los si glos co lo nia les y el si glo XIX, cuan‐ 

do na cen los Es ta dos na cio na les en Amé ri ca La ti na.

  

IN TRO DUC CIÓN: LEC TU RAS GE NE RA LES
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Pa ra una dis cu sión acer ca del nom bre de Amé ri ca, con sul tar
el tex to clá si co de un gran his to ria dor me xi cano, Ed mun do
O´ Gor man, La in ven ción de Amé ri ca, Mé xi co, Fon do de Cul‐ 
tu ra Eco nó mi ca, 1995. Se su gie re es ta edi ción del Fon do que
es tá ba sa da en la se gun da edi ción am plia da por el au tor de
la pri me ra edi ción de 1958. Es tam bién una obra re le van te
pa ra en ten der la for ma ción de Amé ri ca La ti na el li bro de
Sil vio Za va la, La for ma ción de Amé ri ca La ti na: La épo ca co‐ 

lo nial, Mé xi co, El Co le gio de Mé xi co, 1992. La dis cu sión so‐ 
bre el ape la ti vo de in dio, sur gi do des de los pri me ros mo‐ 
men tos de la lle ga da de los cas te lla nos, pue de se guir se en el
tex to de Gui ller mo Bon fil Ba ta lla, “El con cep to de in dio en
Amé ri ca: una ca te go ría de la si tua ción co lo nial”, en Obras

es co gi das de Gui ller mo Bon fil, se lec ción y re co pi la ción de
Li na Ode na Güe mes, Mé xi co, Ins ti tu to Na cio nal In di ge nis‐ 
ta / Ins ti tu to Na cio nal de An tro po lo gía e His to ria / Con se jo
Na cio nal pa ra la Cul tu ra y las Ar tes / Cen tro de In ves ti ga‐ 
cio nes y Es tu dios Su pe rio res en An tro po lo gía So cial, 1995,
pá gi nas 337-359. La pri me ra edi ción da ta de 1972. La dis cu‐ 
sión de Al fon so Ca so so bre la que se apo yó el in di ge nis mo
la ti noa me ri cano se lee en el tex to “De fi ni ción del in dio y lo
in dio”, pu bli ca do en la re vis ta Amé ri ca In dí gena, vo lu men VI‐ 

II, nú me ro 4, 1948, pá gi nas 239-247.

An tes de la dis cu sión de Gui ller mo Bon fil, Pa blo Gon zá‐ 
lez Ca sano va plan teó el con cep to de co lo nia lis mo in terno
en 1963, pe ro és te no se co no ció am plia men te has ta la pu‐ 
bli ca ción de su li bro, La de mo cra cia en Mé xi co, con si de ra do
clá si co en el ám bi to de las cien cias so cia les en el país. El
tex to de Gon zá lez Ca sano va fue pu bli ca do en Mé xi co por la
edi to rial ERA en 1965. Ade más, en el mis mo año en que Gon‐ 
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zá lez Ca sano va pu bli có por pri me ra vez su pro pues ta so bre
el co lo nia lis mo in terno en 1963, otro an tro pó lo go me xi cano
de gran re le van cia por sus con tri bu cio nes, Ro dol fo Sta‐ 
venha gen, pu bli có otro tex to im pres cin di ble pa ra com pren‐ 
der la com ple ji dad del in di ge nis mo: “Cla ses, co lo nia lis mo y
acul tu ra ción. En sa yo so bre un sis te ma de re la cio nes in te ré‐ 
tni cas en Me soa mé ri ca”, en la re vis ta Amé ri ca La ti na, año 6,
nú me ro 4, oc tu bre-di ciem bre de 1963. Exis te otra edi ción
que da ta de 1968 pu bli ca da en Guate ma la por el Se mi na rio
de In te gra ción So cial Guate mal te ca.

Uno de los an tro pó lo gos más ex pe ri men ta dos en la an tro‐ 
po lo gía apli ca da y que tra ba jó des de que era es tu dian te ba jo
la di rec ción de Gon za lo Agui rre Bel trán, lle gan do ade más a
ser di rec tor del Ins ti tu to Na cio nal In di ge nis ta en al gún mo‐ 
men to, es Salo món Nah mad, de quien su ge ri mos leer “Me‐ 
xi co: an th ro po lo gy and the Na tion-Sta te”, en De bo ra Poole,
edi to ra, A com pa nion to La tin Ame ri can An th ro po lo gy, Lon‐ 
dres, Bla ckwe ll, 2008, pá gi nas 128-150. Asi mis mo, des de el
pun to de vis ta de un an tro pó lo go que es his to ria dor de la
an tro po lo gía en Mé xi co y de lar ga ex pe rien cia co mo etnó‐ 
gra fo, se re co mien da uno de sus li bros más im por tan tes:
An drés Me di na Her nán dez, Re cuen tos y fi gu ra cio nes. En sa‐ 

yos de an tro po lo gía me xi ca na, Mé xi co, UNAM-Ins ti tu to de In‐ 

ves ti ga cio nes An tro po ló gi cas, 1996 (pri me ra reim pre sión en
1998).

La in fluen cia de los an tro pó lo gos me xi ca nos en Amé ri ca
La ti na ha si do im por tan te y, so bre to do, en el cam po del in‐ 
di ge nis mo y la do cen cia. Ver: Mar ga ri ta Bo la ños Ar quín y
Ma ría Eu ge nia Bo z zo li Var gas, In tro duc ción al es tu dio del de‐ 

sa rro llo de la an tro po lo gía cen troa me ri ca na, 1880-2013, San
Jo sé, Edi to rial Uni ver si dad de Cos ta Ri ca, 2015. So bre el
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mis mo te ma de las in fluen cias de la an tro po lo gía me xi ca na
en La ti noa mé ri ca, con sul tar: Car men Mu ri llo Cha ve rri, edi‐ 
to ra, An tro po lo gía e iden ti da des en Cen troa mé ri ca, San Jo sé,
Ofi ci na de Pu bli ca cio nes de la Uni ver si dad de Cos ta Ri ca,
1996. Un li bro im por tan te que re cu pe ra re fle xio nes de an‐ 
tro pó lo gos y an tro pó lo gas me xi ca nos y cen troa me ri ca nos
es el edi ta do por Ga briel As cen cio Fran co, La an tro po lo gía

en Cen troa mé ri ca. Re fle xio nes y perspec ti vas, Mé xi co, UNI‐ 

CAH / Red Cen troa me ri ca na de An tro po lo gía / UNI CH / UNAM-PROI I M‐ 

SE, 2010.

Una de las pri me ras eva lua cio nes del in di ge nis mo en
Amé ri ca La ti na, que exa mi na po lí ti cas y re sul ta dos des de la
perspec ti va de los pro pios in di ge nis tas, se en cuen tra en
Ale jan dro Da go ber to Ma rro quín, Ba lan ce del in di ge nis mo.

In for me so bre la po lí ti ca in di ge nis ta en Amé ri ca, Mé xi co, Ins‐ 
ti tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano, 1972. En 1994 la re vis ta
Sa ber Ver. Lo Con tem po rá neo en el Ar te, edi ta da en Mé xi co
por la Fun da ción Te le vi sa, pu bli có un nú me ro es pe cial que
ti tu ló “La Na ción Me xi ca na: Re tra to de Fa mi lia”, en don de
ilus tra la va rie dad de la po bla ción me xi ca na con ex ce len tes
fo to gra fías de Lour des Al mei da y otros fo tó gra fos, y tex tos
di ver sos de es pe cia lis tas re co no ci dos. In clu ye los cua dros
co lo nia les con las cas tas ima gi na das a par tir de va rias com‐ 
bi na cio nes.

Pa ra leer acer ca de la pre sen cia de la An tro po lo gía So cial
Bri tá ni ca en Mé xi co, ver a Hu go Gar cía Va len cia, “La etno‐ 
gra fía bri tá ni ca en Mé xi co. En cuen tros y des en cuen tros”, en
En cuen tro de Vo ces. La etno gra fía de Mé xi co en el si glo XX,

Mé xi co, INAH, 2005, pá gi nas 191-215. El an te rior es un tex to

im por tan te y de los po cos que abor dan el te ma, aun que
Bea triz A. Al bo res Zá ra te ya ha bía ad ver ti do es ta in fluen cia
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de los an tro pó lo gos in gle ses en su li bro ti tu la do El fun cio na‐ 

lis mo en la etno gra fía tzel tal-tzo tzil: un aná li sis de sus im pli‐ 

ca cio nes teó ri cas y po lí ti cas, Tu x tla Gu tié rrez, Uni ver si dad
Au tó no ma de Chia pas, 1978. Por cier to, Hu go Va len cia no
men cio na al des ta ca do an tro pó lo go bri tá ni co Ju lian Pi -Ri‐ 
vers, quien coor di nó tra ba jo de cam po en Chia pas y cu yos
tex tos es tán pu bli ca dos en Nor man Mc o wn y Ju lian Pi -
Ri vers, com pi la do res, En sa yos An tro po ló gi cos, Mé xi co, INI,

1962.

Los plan tea mien tos de Ri car do Po zas Ar ci nie ga pue den
leer se en un li bro es cri to en com pa ñía de su es po sa, Is abel
Hor ca si tas, y ti tu la do Los in dios en las cla ses so cia les de Mé‐ 

xi co, Mé xi co, Si glo XXI, 1977. Fi nal men te, el tex to de Marsha‐ 

ll Sah lins en que de nun cia los pro yec tos es ta du ni den ses de
pe ne tra ción en Amé ri ca La ti na pue de leer se en un li bro
coor di na do por Louis Ir ving Ho ro wi tz, e Ri se and Fa ll of

Pro ject Ca me lot, Cam bri dge, MIT Press, 1967.

  

CA PÍ TU LO 1. LOS INI CIOS DEL IN DI GE NIS MO. SI GLOS XV-XIX

  
Co mo una in tro duc ción a los au to res que es cri bie ron en los
pri me ros años del es ta ble ci mien to del ré gi men co lo nial en
Amé ri ca, ver a Luis Ni co lau D´Olwer, Cro nis tas de las cul tu‐ 

ras pre co lom bi nas, Mé xi co, Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca,
1963. La an te rior con sul ta se com ple men ta con el li bro de
Gon za lo Ji mé nez de e sa da y otros, Cro nis tas de In dias en

la Nue va Gra na da (1536-1731), edi ta do en Bo go tá, Co lom bia,
por la edi to rial Li bro Al Vien to en 2011. El vo lu men re co ge
una in te re san te co lec ción de na rra ti vas so bre la con quis ta
de Co lom bia y Pe rú, en tre otros rei nos. Des de los pri me ros
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mo men tos del ré gi men co lo nial la si tua ción de los in dí genas
ba jo el do mi nio es pa ñol se tor nó di fí cil. La crí ti ca a ese es ta‐ 
do de co sas fue sis te ma ti za da por fray Bar to lo mé de las Ca‐ 
sas des de 1551 en su His to ria de las In dias, edi ción con tem‐ 
po rá nea que lan zó en Mé xi co el Fon do de Cul tu ra Eco nó mi‐ 
ca en 1951, en 2 vo lú me nes. Exis ten edi cio nes re cien tes. El
lec tor pue de am pliar su in for ma ción so bre la obra de fray
Bar to lo mé de las Ca sas con sul tan do el tex to que ba jo la di‐ 
rec ción de Jo sé Al ci na Fran ch se pu bli có con el tí tu lo de
Bar to lo mé de las Ca sas. Obra in di ge nis ta, edi ta do en Ma drid
por Alian za Edi to rial en 1985 en la Sec ción de Clá si cos de
su Co lec ción Li bros de Bol si llo. Mar cel Ba tai llon es cri bió un
tex to bre ve muy re co men da ble co mo bio gra fía in te lec tual
del obis po de Ciu dad Real: Las Ca sas en la His to ria, Mé xi co,
Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca, 2013 (Co lec ción Cen tzon tle).
Pa ra cum plir con su nom bra mien to co mo obis po de Chia‐ 
pas, fray Bar to lo mé de las Ca sas em pren dió un lar go via je
de un año des de Sa la man ca, Es pa ña, has ta Ciu dad Real,
Chia pas, acom pa ña do de cin cuen ta clé ri gos do mi ni cos que
se en cuen tran en tre los pri me ros mi sio ne ros ca tó li cos pe ro
ade más pio ne ros de los tra ba jos lin güís ti cos en la Nue va Es‐ 
pa ña e in clu so de la edi ción de los pri me ros vo ca bu la rios y
dic cio na rios en len guas ver ná cu las. Las pe ri pe cias de ese
lar go via je es tán na rra das con ex ce len cia por fray To más de
la To rre, nom bra do es cri bano ofi cial del via je en un tex to
que se pu bli có con el tí tu lo, De Sa la man ca, Es pa ña, a Ciu dad

Real, Chia pas (1544-1546), edi ción co men ta da de An drés Fá‐ 
bre gas Puig y Pe dro To mé Mar tín, edi ta da en Ma drid por el
Con se jo Su pe rior de In ves ti ga cio nes Cien tí fi cas (CSIC) con la

co la bo ra ción de la Uni ver si dad In ter cul tu ral de Chia pas (UNI‐ 

CH), en 2011. Uno de los per so na jes que con ma yor vehe‐ 
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men cia dis cu tió los ar gu men tos hu ma nis tas de la épo ca y,
en es pe cial, las po si cio nes de fray Bar to lo mé de las Ca sas
fue Juan Gi nés de Se púl ve da, pro ta go nis ta de la dis cu sión
de los na tu ra les en la ciu dad de Va lla do lid, Es pa ña. El lec tor
en con tra rá una útil in tro duc ción a los pun tos de vis ta de es‐ 
te clé ri go es pa ñol en el li bro de Fran cis co Cas ti llo Ur bano,

Juan Gi nés de Se púl ve da (1490-1573), Ma drid, Edi cio nes del
Or to, 2000. Aso cia da a la dis cu sión de los na tu ra les, la pre‐ 
sen cia de Fran cis co Te na ma x tle, lí der ca x cán de la Gue rra
del Mix tón, fue im por tan te en los pun tos de vis ta sos te ni dos
por fray Bar to lo mé de las Ca sas. Aun que aún fal ta bas tan te
por in ves ti gar so bre es te im por tan te per so na je, es útil la
con sul ta del li bro de Mi guel León-Por ti lla, La fle cha en el

blan co. Fran cis co Te na ma x tle y Bar to lo mé de las Ca sas en lu‐ 

cha por los de re chos de los in dí genas, 1541-1556, Mé xi co, El
Co le gio de Ja lis co / Dia na, 1996. Pa ra com pren der las dis po‐ 
si cio nes le ga les im pues tas en las co lo nias es pa ño las de
Amé ri ca, el lec tor pue de ini ciar con la con sul ta de una obra
clá si ca: Jo sé Ma ría Ots Ca pde quí, El Es ta do es pa ñol en las In‐ 

dias, Es pa ña, Bi blio te ca Vir tual Mi guel de Cer van tes, 2018
(la pri me ra edi ción da ta de 1941 y es del Fon do de Cul tu ra
Eco nó mi ca de Mé xi co). Una obra más cer ca na es la de Is ma‐ 
el Sán chez Be lla, Al ber to de la He ra y Car los Díaz Ren te ría,
His to ria del de re cho in diano, Ma drid, Edi to rial MA PFRE, 1992.

Una obra de con sul ta in dis pen sa ble es Ma nuel Ger mán Pa‐ 
rra y Wi gber to Ji mé nez Mo reno, Bi blio gra fía in di ge nis ta de

Mé xi co y Cen troa mé ri ca (1850-1950), Mé xi co, S / E, 1954. So‐ 
bre las con se cuen cias y los con tex tos de los an te ce den tes
del in di ge nis mo en el si glo XIX y sus con ti nui da des, ver:

Mag nus Mor ner, El mes ti za je en la his to ria de Ibe ro Amé ri ca,
Mé xi co, Ins ti tu to Pa na me ri cano de His to ria, 1961. De los
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tex tos es cri tos en el pro pio pe rio do co lo nial, es ilus tra ti vo
con sul tar a Fran cis co Ja vier Cla vi je ro, His to ria an ti gua de

Mé xi co, 2 vo lú me nes, Mé xi co, Xa la pa, 1868. So bre es te te ma
es cri ben en el si glo XIX Ale jan dro de Hum bol dt, En sa yo po lí‐ 

ti co so bre el Reino de la Nue va Es pa ña, tra duc ción de Vi cen te
Gon zá lez Ar nao, 4 vo lú me nes, Pa rís, 1822, y Fran cis co Pi‐ 
men tel, Me mo ria so bre las cau sas que han ori gi na do la si tua‐ 

ción ac tual de la ra za in dí gena de Mé xi co y me dios de re me‐ 

diar lo, Mé xi co, Im pren ta de An dra de y Es ca lan te, 1864.
Acer ca del con ti nua do ra cis mo ha cia la po bla ción de ori gen
afri cano y los in dí genas, su ge ri mos la con sul ta de Gon za lo
Agui rre Bel trán, La po bla ción ne gra de Mé xi co, en la Co lec‐ 
ción de Obras Com ple tas que edi ta ron en Mé xi co el Fon do
de Cul tu ra Eco nó mi ca y el CIE SAS en 1972. Ade más, del pro‐ 

pio Gon za lo Agui rre Bel trán, Cui j la: es bo zo etno grá fi co de

un pue blo ne gro, Mé xi co, Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca,
1958. Acer ca de las Le yes de Re for ma exis te una abul ta da
bi blio gra fía, por lo que su gie ro al lec tor in te re sa do acu dir a
un com pen dio pre pa ra do por Re y nal do Sor do y Ma ría Ju lia
Mon ca yo, Atlas con me mo ra ti vo 1810-1910-2010, Mé xi co, Edi‐ 
to rial Si glo XXI, 2010.

Acer ca de la si tua ción en el Mi cho acán an te rior al es ta‐ 
ble ci mien to del ré gi men co lo nial, se su gie re con sul tar a Bri‐ 
gi e Boehm de La mei ras, coor di na do ra, El Mi cho acán an ti‐ 

guo: Es ta do y so cie dad ta ras cos en la épo ca prehis pá ni ca, Mé‐ 
xi co, El Co le gio de Mi cho acán, 1994. La lec tu ra an te rior au‐ 
xi lia rá al lec tor in te re sa do a com pren der la im por tan cia de
la obra de Vas co de i ro ga en el pe rio do co lo nial. En ese
sen ti do, otra lec tu ra in te re san te es Jo sé Bra vo Ugar te, His to‐ 

ria su cin ta de Mi cho acán, Mé xi co, JUS, 1963. Asi mis mo, co mo

com ple men to a las lec tu ras an te rio res y en re la ción a la
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cues tión de mo grá fi ca en los años co lo nia les en la Nue va Es‐ 
pa ña, el tra ta mien to clá si co es tá ex pues to en Sher bour ne F.
Cook y Woodrow Bo rah, e In dian Po pu la tion of Cen tral

Me xi co, Be rke ley, Ca li for nia, Uni ver si ty of Ca li for nia Press,
1960. La evan ge li za ción de Mi cho acán es un pro ce so re la‐ 
cio na do es tre cha men te con la obra de Vas co de i ro ga. Un
li bro que pro por cio na un mar co ge ne ral de ese pro ce so lo
es cri bió Jean-Ma rie Gus ta ve Le Clé zio, quien fue ra in ves ti‐ 
ga dor huésped en El Co le gio de Mi cho acán y pre mio No bel
de li te ra tu ra en 2008. Su li bro se ti tu la La con quis ta di vi na

de Mi cho acán, Mé xi co, Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca, 1985.
Es ta obra re cuer da a la an te rior de Ro bert Ri card, La con‐ 

quis ta es pi ri tual de Mé xi co. En sa yo so bre el apos to la do y los

mé to dos mi sio ne ros de las ór de nes men di can tes en la Nue va

Es pa ña, 1523-1524 a 1572, Mé xi co, JUS, 1947. La pri me ra edi‐ 

ción en fran cés del im por tan te li bro de Ro bert Ri card da ta
de 1933. En 1986 el Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca lan zó otra
edi ción de la obra de Ro bert Ri card, de cu ya lec tu ra se ob‐ 
tie ne una vi sión ge ne ral de los pro ce sos de evan ge li za‐ 
ción / cris tia ni za ción en la Nue va Es pa ña.

La obra de Vas co de i ro ga fue pio ne ra en to da Amé ri‐ 
ca. Aún en la ac tua li dad se si guen dis cu tien do la re per cu‐ 
sión que tu vo y las ca rac te rís ti cas del mo de lo de cris tia ni za‐ 
ción em plea do, que hoy nom bra ría mos acul tu ra ción y con‐ 
si de ra mos co mo par te de los an te ce den tes del in di ge nis mo.
El lec tor in te re sa do en la vi da y la obra de es te per so na je
sin gu lar que fue Vas co de i ro ga pue de re cu rrir al li bro
es cri to por el au tor con si de ra do el bió gra fo más im por tan te
de es te frai le: Fin tan B. Wa rren, Vas co de i ro ga and his

Pue blo-Hos pi tal of San ta Fe, USA, Aca de my of Fran cis can
His to ry, 1963. Fi nal men te, pa ra in for mar se so bre la cons‐ 
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truc ción de la Ca te dral de Pá tz cua ro, se su gie re re cu rrir a la
au to ri za da obra, muy re co no ci da, de Geor ge Ku bler, Ar qui‐ 

tec tu ra me xi ca na del si glo XVI, Mé xi co, UNAM, 1948.

Los tra ba jos acer ca de la en co mien da, una ins ti tu ción
cen tral del sis te ma co lo nial, tie nen en Sil vio Za va la a un es‐ 
tu dio so eru di to cu ya obra se pu bli có con el tí tu lo de La en‐ 

co mien da in dia na, Ma drid, Jun ta pa ra la Am plia ción de Es‐ 
tu dios e In ves ti ga cio nes Cien tí fi cas, 1935. Des pués de es ta
edi ción se han lan za do va rias más de bi do a la de man da que
tie ne el tex to, por ejem plo, la de edi to rial Po rrúa, Mé xi co,
1992. La en co mien da fue una ins ti tu ción muy par ti cu lar en
el con tex to del co lo nia lis mo im pues to por el Es ta do es pa ñol
en Amé ri ca. Du ran te un lap so se dis cu tió si res pon día o no
a las ca rac te rís ti cas de una for ma feu dal o, si bien, era un
re sul ta do pro pio de las con di cio nes en las que se ex pan dió
Eu ro pa Oc ci den tal por tan do el mer can ti lis mo. El tex to que
in flu yó de ma ne ra im por tan te en ese ti po de dis cu sio nes es
el de Jo sé Mi ran da, La fun ción eco nó mi ca del en co men de ro

en los orí genes del ré gi men co lo nial (Nue va Es pa ña, 1525-

1531), Mé xi co, UNAM, 1965. Al gu nos años des pués de la pu bli‐

ca ción del tex to de Jo sé Mi ran da una obra mu cho más am‐ 
plia del his to ria dor Char les Gib son acla ró as pec tos bá si cos
del sis te ma co lo nial de do mi nio en un li bro ti tu la do Los az‐ 

te cas ba jo el do mi nio es pa ñol, 1519-1810, Mé xi co, Si glo XXI,

1984. Tam bién es útil pa ra el te ma de la or ga ni za ción eco‐ 
nó mi ca co lo nial el li bro de Ser gio Ba gú, Eco no mía de la so‐ 

cie dad co lo nial, Mé xi co, Gri jal bo, 1992.

La lla ma da gue rra a san gre y fue go se dis cu tió en re la‐ 
ción con la re bel día de los pue blos nó ma das de Nue va Es pa‐ 
ña, co no ci dos co mo Chi chi me cas. El pri me ro en es cri bir so‐ 
bre es te lar go con flic to bé li co fue el frai le Gui ller mo de San‐ 
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ta Ma ría en Gue rra de los Chi chi me cas (1575-1580), do cu‐ 
men to pu bli ca do por El Co le gio de Mi cho acán en 2003. Es ta
im por tan te edi ción del tex to de San ta ma ría se de be al tra ba‐ 
jo de Al ber to Ca rri llo Ca za res, uno de los his to ria do res que
me jor co no cen los te mas de las re be lio nes de los pue blos
nó ma das en Nue va Es pa ña y de las dis cu sio nes teo ló gi cas y
hu ma nis tas de la épo ca al res pec to. Se su gie re al lec tor con‐ 
sul tar tam bién dos obras del his to ria dor es ta du ni den se Phi‐ 
lip Wa y ne Po we ll: Mi guel Cal de ra: ca pi tán mes ti zo. La fron‐ 

te ra nor te ña, la pa ci fi ca ción de los Chi chi me cas, 1548-1597,
edi ta da por el Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca en 1980 y La

gue rra chi chi me ca (1550-1600), Mé xi co, Fon do de Cul tu ra
Eco nó mi ca, 1984. En la pri me ra de es tas obras Po we ll ha ce
una bio gra fía del sol da do no vo his pano Mi guel Cal de ra, hi jo
de un sol da do es pa ñol y una mu jer gua chi chil (chi chi me ca)
que es, qui zá, el pri mer di plo má ti co de rai gam bre me xi ca na
en opo ner se a la gue rra a san gre y fue go co mo mé to do de
pa ci fi ca ción. Pro pu so, en cam bio, una ac ti vi dad de con ven‐ 
ci mien to a tra vés del diá lo go y la ne go cia ción. En el se gun‐ 
do li bro Po we ll ha ce una de te ni da des crip ción de la gue rra
chi chi me ca acom pa ña da de una re fle xión so bre sus cau sas y
su fi nal.

A es ca sos años de que ter mi na ra el si glo XVI II, vis lum brán‐ 

do se los mo vi mien tos de in de pen den cia en las co lo nias
ame ri ca nas, se hi zo pú bli ca la dis cu sión acer ca del pa pel de
los pue blos ori gi na rios en los nue vos es ce na rios po lí ti cos
que se ave ci na ban. En mu cho, la ac ti vi dad de las So cie da des
Eco nó mi cas de Ami gos del País que agru pa ban a los pen sa‐ 
do res li be ra les alen tó esa dis cu sión. Es tas aso cia cio nes sur‐ 
gie ron en Es pa ña a me dia dos del si glo XVI II y de allí se ex ten‐ 

die ron a las co lo nias ame ri ca nas. Es una ins ti tu ción re sul ta‐ 



276

do de la Ilus tra ción. El lec tor in te re sa do pue de re cu rrir a
An to nio Do mín guez Or tiz, Car los III y la Es pa ña de la Ilus‐ 

tra ción, Ma drid, Akal, 2005. A fi na les del si glo XVI II la So cie‐ 

dad de Ami gos del País de Guate ma la con vo có a un con cur‐ 
so de en sa yos so bre la si tua ción fu tu ra de los in dí genas. El
en sa yo pre mia do lo es cri bió en la ciu dad de Ta pa chu la, en
ese mo men to si tua da en te rri to rio guate mal te co, el frai le
Ma tías de Cór do va, y lle va por tí tu lo “Uti li da des de que to‐ 
dos los in dios y la di nos se vis tan y cal cen a la es pa ño la, y
me dios de con se guir lo sin vio len cia, co ac ción, o man da to”,
pu bli ca do en 1798. En 1951 lo pu bli có en Mé xi co por vez
pri me ra la re vis ta chia pa ne ca Ate neo, nú me ro 2, abril-ju nio,
pp. 13-31. En 1992 se pu bli có una edi ción fa csí mil de esa re‐ 
vis ta pa tro ci na da por el go bierno del Es ta do de Chia pas a
tra vés del Ins ti tu to Chia pa ne co de Cul tu ra.

La si tua ción de los in dí genas y la es truc tu ra de una so cie‐ 
dad que se ba sa ba en el co lor de la piel y el ori gen ra cial de
sus miem bros fue ron des cri tas por el ba rón Ale xan der von
Hum bol dt en 1822, a vein ti cua tro años de ha ber se pu bli ca‐ 
do el en sa yo de Ma tías de Cór do va, en un tex to am plia men‐ 
te co no ci do y ya men cio na do en es ta bi blio gra fía co men ta‐ 
da: En sa yo po lí ti co so bre el reino de la Nue va Es pa ña, edi ta do
en Mé xi co por Po rrúa en 2011. En tra do el si glo XIX y con el

pro ce so de for ma ción del Es ta do na cio nal me xi cano en mar‐ 
cha, la dis cu sión so bre la con fi gu ra ción y la con so li da ción
de la Na ción si guió su cur so, per fi lán do se la opi nión de que
só lo en el mes ti za je se rían po si bles una So cie dad na cio nal y
un Es ta do na cio nal, pa re cer que se di vul gó am plia men te
por la emer gen te Amé ri ca La ti na. Al res pec to es otro clá si‐ 
co el li bro de An drés Mo li na En rí quez, Los gran des pro ble‐ 

mas na cio na les, pu bli ca do en 1902 y con una edi ción re cien‐ 
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te del año de 2016 de bi da al Ins ti tu to Na cio nal de Es tu dios
His tó ri cos de las Re vo lu cio nes de Mé xi co.

  
La Re vo lu ción me xi ca na  

y el in di ge nis mo (1910-1940)

  
La pri me ra in ter ven ción en el si glo XX en la dis cu sión acer ca

del mes ti za je de un an tro pó lo go pro fe sio nal es la de Ma nuel
Ga mio, que sos tie ne la te sis del mes ti za je ne ce sa rio en su li‐ 
bro For jan do pa tria, Mé xi co, Po rrúa, 1992 (la pri me ra edi‐ 
ción es de 1916). La te sis del mes ti za je ne ce sa rio y su com‐ 
ple men to, la de la asi mi la ción de las cul tu ras in dí genas, se
con so li da ba en el país, en contran do am plio eco en la in te‐ 
lec tua li dad de la épo ca. El ideó lo go de la edu ca ción del Es‐ 
ta do na cio nal sur gi do de la Re vo lu ción de 1910, Jo sé Vas‐ 
con ce los, tam bién se unió a la co rrien te asi mi la cio nis ta.
Vas con ce los es cri bió pro fu sa men te, pe ro uno de sus li bros
es par ti cu lar men te im por tan te pa ra el te ma que nos ocu pa:
Uli ses crio llo, edi ción re cien te de Tri llas en 2008 (la pri me ra
edi ción da ta de 1937). En 1969 Gon za lo Agui rre Bel trán,
uno de los ideó lo gos más im por tan tes del in di ge nis mo la ti‐ 
noa me ri cano, pu bli có una am plia re fle xión acer ca del pro‐ 
ce so que si guió el plan tea mien to del mes ti za je en su en sa yo
“Opo si ción de ra za y cul tu ra en el pen sa mien to an tro po ló‐ 
gi co me xi cano”, que el lec tor pue de en con trar en Gon za lo
Agui rre Bel trán, Obra an tro po ló gi ca, XI, Obra po lé mi ca, con
un pró lo go de Án gel Pa lerm, Mé xi co, Fon do de Cul tu ra
Eco nó mi ca / Ins ti tu to Na cio nal In di ge nis ta / Go bierno del Es‐ 
ta do de Ve ra cruz, 1992, pá gi nas 29-52.
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Un li bro que ex pli ca los pro pó si tos de lo que se per fi la ba
co mo el in di ge nis mo es el de Moi sés Sáenz, Ca ra pan, Mé xi‐ 
co, De par ta men to de Pro mo ción Cul tu ral del Go bierno de
Mi cho acán, 1969 (la pri me ra edi ción es de 1936). Ade más de
la opi nión de los an tro pó lo gos acer ca de la cas te lla ni za ción
de los in dí genas a tra vés de sus pro pias len guas, sur gió la
de los pro fe so res ru ra les que se opu sie ron al uso de los idio‐ 
mas ver ná cu los y más bien pug na ron por su prohi bi ción ab‐ 
so lu ta y su des apa ri ción. El más im por tan te ex po nen te de
es te pun to de vis ta fue el pro fe sor ve ra cru zano Ra fa el Ra‐ 
mírez, lí der de la Es cue la Ru ral Me xi ca na y au tor del tex to
Có mo dar a to do Mé xi co un idio ma, Mé xi co, Se cre ta ría de
Edu ca ción Pú bli ca, 1928. Es im por tan te men cio nar que, ade‐ 
más de per fi lar se el in di ge nis mo co mo una po lí ti ca de Es ta‐ 
do ha cia los pue blos in dios de Amé ri ca La ti na, tam bién sur‐ 
gie ron co rrien tes li te ra rias que re ci bie ron el nom bre de in‐ 
di ge nis tas. Por ejem plo, la sur gi da en Mé xi co y que Jo se ph
So m mers ana li zó en su en sa yo “El Ci clo de Chia pas: nue va
co rrien te li te ra ria”, en Re vis ta ICA CH, nú me ro 14, ene ro-ju nio

de 1965, Tu x tla Gu tié rrez, pá gi nas 7-22. Fi nal men te, se su‐ 
gie re la con sul ta de la His to ria ge ne ral de Mé xi co, to mo I,

coor di na da por Da niel Co sío Vi lle gas, Mé xi co, El Co le gio de
Mé xi co, 2000 (pri me ra edi ción en 1994), pa ra com pren der el
con tex to en el que se de sa rro lló el plan tea mien to del mes ti‐ 
za je y la asi mi la ción.

Acer ca de las ac ti vi da des del ILV / WBT se su gie re em pe zar

con el do cu men to pre pa ra do por el Co le gio de Etnó lo gos y
An tro pó lo gos So cia les, A. C., Do mi na ción ideo ló gi ca y cien‐ 

cia so cial. El ILV en Mé xi co, Mé xi co, sep tiem bre de 1979. En

es ta pu bli ca ción es po si ble con sul tar la his to ria del ILV y una

do cu men ta ción bá si ca pa ra en ten der los fi nes de es ta or ga‐ 
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ni za ción mi sio ne ra. Con esa in tro duc ción, se su gie re con ti‐ 
nuar con un tex to del fun da dor del ILV, Wi lliam To wn send,

“Tri bes, Ton gues and Trans la tors” (tri bus, len guas y tra duc‐ 
to res), in clui do en Ma ria na Slo cum y S. Hol mes, edi to res,
Who Brou gth the Word, Wy cli ffe Bi ble Trans la tors, 1963. En
es te tex to To wn send abo ga por lle var a ca bo una gran cam‐ 
pa ña mi sio ne ra pa ra tra du cir la Bi blia a to dos los pue blos
in dí genas de Amé ri ca La ti na, en el en ten di do de que la
evan ge li za ción pro tes tan te de es tos pue blos no se ría po si ble
más que en sus pro pios idio mas. Es ta es tra te gia coin ci día
con la de los an tro pó lo gos in di ge nis tas, que afir ma ban que
la cas te lla ni za ción pa sa ba por la en se ñan za de las len guas
ver ná cu las. El pro pio Wi lliam To wn send des cri be cuá les
son los mé to dos y los pro pó si tos, así co mo los ar gu men tos
es tra té gi cos pa ra con ven cer a los go bier nos de Amé ri ca La‐ 
ti na de que acep ten la la bor del ILV / WBT en In tro duc tion to the

ba sic po li ti cs, Sul phur Springs, Arkan sas, Wy cli ffe Bi ble
Tran la tors, 1950. En Mé xi co, en tre las va rias dis cu sio nes
acer ca de las con se cuen cias de las ac ti vi da des del ILV / WBT es

po si ble con sul tar In di ge nis mo y lin güís ti ca. Do cu men tos del

Fo ro “La Po lí ti ca del Len gua je en Mé xi co”, Mé xi co, UNAM, 1980.

Pa ra con ti nuar con una lec tu ra que exa mi na las ac ti vi da des
del ILV, se re co mien da un tex to pre pa ra do por la Agen cia La‐ 

ti noa me ri ca na de In for ma ción, “El Ins ti tu to Lin güís ti co de
Ve rano, ins tru men to del im pe ria lis mo”, pu bli ca do en la re‐ 
vis ta Nue va An tro po lo gía, año III, nú me ro 9, oc tu bre de 1978,

pá gi nas 117-142. Fi nal men te, dos lec tu ras más acer ca del ILV:

un tex to del lin güis ta Ken ne th Pike, “Our own ton gue whe‐ 
rein we we re born”, en e Bi ble Trans la tor, vo lu men I, nú‐ 

me ro 2, Sul phur Springs, Arkan sas, WBT, 1959, y el tex to de

la an tro pó lo ga Ma nue la Can tón, Bau ti za dos en Fue go: pro‐ 
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tes tan tes, dis cur sos de con ver sión y po lí ti ca en Guate ma la,
Guate ma la, Plu m so ck Me soa me ri can Stu dies, 1998. Es és te
un aná li sis de los más im por tan tes en tre los es tu dios so bre
la evan ge li za ción pro tes tan te en Amé ri ca La ti na. En es te ca‐ 
so, se re fie re a las Igle sias pen te cos ta les, va rias de las cua les
pa sa ron de Guate ma la a Chia pas, Mé xi co.

  

CA PÍ TU LO 2. EL PRI MER CON GRE SO IN DI GE NIS TA IN TER CON TI NEN TAL DE

PÁ TZ CUA RO

  
El Ins ti tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano (III).

1940-2009

  
El in di ge nis mo co mo una po lí ti ca de Es ta do apli ca da a los
pue blos ori gi na rios de Amé ri ca La ti na se es truc tu ró in ter‐ 
na cio nal men te en Mé xi co a par tir del Con gre so In te ra me ri‐ 
cano de Pá tz cua ro, Mi cho acán, en 1940. Es la épo ca del Car‐ 
de nis mo, por lo que su ge ri mos al lec tor con sul tar a Ri car do
Pé rez Mon fort, Lá za ro Cár de nas. Un me xi cano del si glo XX, 2

to mos, Mé xi co, Pin guin Ran dom Hou se / De ba te, 2018-2019.
Se tra ta de un es plén di do tra ta do acer ca de Cár de nas y el
car de nis mo, en don de, ade más, el lec tor in te re sa do en con‐ 
tra rá una am plia bi blio gra fía. Co mo com ple men to y pa ra
una vi sión de la mis ma épo ca en Amé ri ca La ti na, se su gie re
el li bro de Eric Hobs bawm, ¡Vi va la Re vo lu ción!, edi ción de
Les lie Be the ll, Mé xi co, Crí ti ca, 2018. Cár de nas, con ven ci do
por Moi sés Sáenz, en ta bló con ver sacio nes con Wi lliam To‐ 
wn send, crea dor del ILV, or ga ni za ción de mi sio ne ros evan gé‐ 

li cos que aplau día el pro yec to de asi mi lar a las cul tu ras in‐ 
dí genas co mo una es tra te gia pa ra ope rar en La ti noa mé ri ca
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y ga nar fe li gresía pa ra las de no mi na cio nes evan gé li cas. Fue
un im por tan te alia do del in di ge nis mo no só lo en Mé xi co
sino en paí ses co mo Guate ma la, Ecua dor y Pe rú. La dis cu‐ 
sión acer ca de las ac ti vi da des del ILV que las co rrien tes crí ti‐ 

cas en tre los an tro pó lo gos pro mo vie ron abar có al con jun to
de paí ses la ti noa me ri ca nos. Se su gie re la con sul ta del li bro
de Da vid Sto ll, ¿Pes ca do res de hom bres o fun da do res de Im pe‐ 

rio? El Ins ti tu to Lin güís ti co de Ve rano en Amé ri ca La ti na,
i to, Cen tro de Es tu dios y Di fu sión So cial, 1985. La obra
de Sto ll, ade más de dis cu tir los re sul ta dos de las ac cio nes
del ILV en La ti noa mé ri ca, apor ta una ex ten sa bi blio gra fía útil

pa ra quien se in te re se en pro fun di zar en el te ma. Un li bro
que com ple men ta la con sul ta de la obra de Da vid Sto ll es el
de Gi ne te Cano, Los nue vos con quis ta do res. El I. L. V. en

Amé ri ca La ti na, i to, Cen tro de Es tu dios y Di fu sión So cial,
1981. Acer ca de la re la ción en tre el ge ne ral Lá za ro Cár de nas
y el ILV, ver Wi lliam To wn send, Lá za ro Cár de nas: De mó cra ta

me xi cano, Mé xi co, Gri jal bo, 1954. El Co le gio de Etnó lo gos y
An tro pó lo gos So cia les lle vó a ca bo una in ves ti ga ción de las
ac ti vi da des del ILV y de los ma te ria les que dis tri buía en tre la

po bla ción in dí gena, cu yos re sul ta dos mo ti va ron al go bierno
de Mé xi co a ter mi nar su re la ción con la or ga ni za ción. Al
res pec to pue de con sul tar se la pu bli ca ción del Co le gio de
Etnó lo gos y An tro pó lo gos So cia les, Do mi na ción ideo ló gi ca y

cien cia so cial. El I.L.V. en Mé xi co. De cla ra ción Jo sé C. Ma‐ 

riáte gui, Mé xi co, Nue va Lec tu ra, 1979. Un com ple men to de
la lec tu ra del in for me del Co le gio de Etnó lo gos y An tro pó‐ 
lo gos So cia les es un tex to de Jan Rus y Ro bert Wa s sers trom,
“Evan ge li za ción y con trol po lí ti co: el Ins ti tu to Lin güís ti co
de Ve rano (ILV) en Mé xi co”, en Re vis ta Me xi ca na de Cien cias

Po lí ti cas y So cia les, vo lu men 25, nú me ro 97, UNAM, 1979, pá gi‐ 
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nas 141-158. Acer ca del Con gre so In ter na cio nal de Pá tz cua‐ 
ro se su gie re re vi sar el am plio tex to de Ro ber to Pi ne da, “El
Con gre so In di ge nis ta de Pá tz cua ro, 1940. Una nue va aper tu‐ 
ra en la po lí ti ca in di ge nis ta de las Amé ri cas”, pu bli ca do en
re vis ta Bauka ra, Bo go tá, Co lom bia, ju lio-di ciem bre de 2012,
pá gi nas 10-28. Pa ra abun dar so bre el Con gre so de Pá tz cua ro
y los orí genes del in di ge nis mo in te ra me ri cano léa se el tex to
de Juan Co mas, “Pa no ra ma Con ti nen tal del In di ge nis mo”,
en Cua der nos Ame ri ca nos, año IX, nú me ro 6, 1950, Mé xi co,
pá gi nas 25-50. Más re cien te es el tex to de Lau ra Gi rau do “El
Ins ti tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano y la par ti ci pa ción in dí‐ 
gena (1940-1998)”, en Amé ri ca In dí gena, vo lu men XII, nú me ro

3, ju lio-sep tiem bre de 2006, pá gi nas 6-35. Es im por tan te el
tra ba jo de Leif Korsbaek y Mi guel Sá ma no Ren te ría, “El in‐ 
di ge nis mo en Mé xi co: an te ce den tes y ac tua li dad”, pu bli ca do
en la re vis ta Ra Xi mihai, vo lu men 3, nú me ro 001, Uni ver si‐ 
dad Au tó no ma In dí gena de Mé xi co, ene ro-abril de 2007, pá‐ 
gi nas 195-224.

  
Del Ins ti tu to Na cio nal In di ge nis ta (INI) a la Co‐ 
mi sión Na cio nal pa ra el De sa rro llo de los Pue‐ 

blos In dí genas (CDI): 1948-2000

  
Las his to rias re gio na les del in di ge nis mo son aún es ca sas no
só lo en Mé xi co sino ade más en Amé ri ca La ti na. Uno de los
tra ba jos más im por tan tes que abor dan ese te ma es el li bro
de Agus tín Ro ma no Del ga do, His to ria eva lua ti va del Cen tro

Coor di na dor In di ge nis ta Tzel tal-Tzo tzil, 3 vo lú me nes, Mé xi‐ 
co, Ins ti tu to Na cio nal In di ge nis ta, 2002. Tam bién so bre
Chia pas véa se el in te re san te tex to de Jus tus Fen ner y Do lo‐ 
res Pa lo mo In fan te, “El Ar chi vo His tó ri co del Cen tro Coor‐ 
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di na dor Tzel tal-Tzo tzil de Chia pas”, en re vis ta Des aca tos,

nú me ro 26, ene ro-abril de 2008, pá gi nas 75-86. Un li bro tes‐ 
ti mo nial muy im por tan te es el de Te re sa Val di via Doun ce,
an tro pó lo ga que tra ba jó va rios años en el INI de Mé xi co: En‐ 

tre yo ris y gua ri jíos. Cró ni cas so bre el que ha cer an tro po ló gi co,
con un pró lo go de An drés Me di na Her nán dez, Mé xi co,
UNAM / Ins ti tu to de In ves ti ga cio nes An tro po ló gi cas, 2007. La

mis ma Te re sa Val di via es cri bió un su ge ren te tex to que dis‐ 
cu te el re co no ci mien to a los de re chos in dí genas co mo el fin
de un in di ge nis mo y el prin ci pio de otro: “Re co no ci mien to
de de re chos in dí genas: ¿fa se su pe rior de la po lí ti ca in di ge‐ 
nis ta del si glo XX?”, en re vis ta Nue va An tro po lo gía, vo lu men

26, nú me ro 78, ene ro-ju nio de 2010. Los Dia rios de Cam po
de an tro pó lo gos que la bo ra ron en el INI re gis tran in for ma‐ 

ción va lio sa pa ra la re cons truc ción de unas his to rias lo ca les
del in di ge nis mo, por ejem plo, Mau ri lio Mu ñoz, Dia rios de

Cam po de Mau ri lio Mu ñoz en la Cuen ca del Pa pa loa pan

(1957-1959), Mé xi co, CDI, 2009 (Pio ne ros del In di ge nis mo en

Mé xi co: 2). Otro tex to que nos acer ca a las his to rias lo ca les
del in di ge nis mo es el de Jan Rus, “La co mu ni dad re vo lu cio‐ 
na ria ins ti tu cio nal: la sub ver sión del go bierno in dí gena en
los Al tos de Chia pas”, en Juan Pe dro Vi quei ra y Ma rio
Hum ber to Rus, edi to res Chia pas: los rum bos de otra his to ria,
Mé xi co, CIE SAS, 1995. Es tam bién im por tan te con sul tar la opi‐ 

nión de Gui ller mo de la Pe ña en “e end of Re vo lu tio na ry
An th ro po lo gy? No tes on in di ge nis mo”, en Paul Gi llin gham
y Ben ja mín T. Smi th, edi to res, Dic ta blan da: po li ti cs, wo rk

and cul tu re in Me xi co, 1938-1968, Duke Uni ver si ty Press,
2014, pá gi nas 279-288. Un tex to muy re cien te que ana li za a
un Cen tro Coor di na dor In di ge nis ta en Oa xa ca a tra vés del
Dia rio de Cam po de Su sa na Dru cker es cri to en tre 1957 y
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1963 es tá re dac ta do por Pau la Ló pez Ca ba lle ro, “Do mes ti ca‐ 
ting So cial Ta xo no mies: Lo cal and Na tio nal Iden ti fi ca tions
as seen th rou gh Su san Dru cker’s An th ro po lo gi cal Fiel dwo‐ 
rk in Ja milte pec, Oa xa ca, Mé xi co, 1957-1963”, en His pa nic

Ame ri can His to ri cal Re view, vo lu men 100, nú me ro 2, Duke
Uni ver si ty, 2020, pá gi nas 285-321. So bre el in di ge nis mo en
el Nor te de Mé xi co son clá si cos los tex tos de Juan Luis Sa‐ 
rie go, en tre ellos, El in di ge nis mo en Chihuahua, Mé xi co,
ENAH-Chihuahua, 1998. Pa ra ex plo rar la opi nión de un des ta‐ 

ca do an tro pó lo go tzo tzil ver Ja cin to Arias Pé rez, El arre glo

de los pue blos in dios: la in can sa ble ta rea de re cons ti tu ción,
Mé xi co, SEO / Go bierno de Chia pas / Ins ti tu to Chia pa ne co de

Cul tu ra, 1994. Del mis mo Ja cin to Arias Pé rez, un tex to clá‐ 
si co es El mun do nu mi no so de los ma yas, Mé xi co, SEP, 1975

(Sep Se ten tas). Una im por tan te an to lo gía que re vi sa con pro‐ 
fun di dad his tó ri ca te mas que ata ñen a la an tro po lo gía y al
in di ge nis mo en Mé xi co es An drés Me di na Her nán dez y Me‐ 
ch thild Ru ts ch, coor di na do res, Sen de ros de la an tro po lo gía.

Dis cu sio nes me soa me ri ca nis tas y re fle xio nes his tó ri cas, Mé xi‐ 
co, INAH / UNAM-Ins ti tu to de In ves ti ga cio nes An tro po ló gi cas,

2015. Acer ca de la ce le bra ción del Día del In dio ca da 19 de
abril se su gie re leer el dis cur so pro nun cia do por el doc tor
Gon za lo Agui rre Bel trán en su ca li dad de di rec tor del Ins ti‐ 
tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano, en el po bla do de San Pa blo
Gue la tao, Oa xa ca, Mé xi co, el 19 de abril de 1967, pu bli ca do
con el tí tu lo de “Un pos tu la do de po lí ti ca in di ge nis ta” en
Gon za lo Agui rre Bel trán, Obra an tro po ló gi ca, XI, Obra po lé‐ 

mi ca, Mé xi co, Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca / Ins ti tu to Na‐ 
cio nal In di ge nis ta/Go bierno de Ve ra cruz, 1992, pá gi nas 21-
28. Fi nal men te, Geor ge Fos ter ex po ne la te sis lla ma da “del
bien li mi ta do” en su li bro Las cul tu ras tra di cio na les y los
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cam bios téc ni cos, Mé xi co, Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca,
1966.

  

CA PÍ TU LO 3. EL IN DI GE NIS MO ME XI CANO Y SUS EX PO NEN TES

  
Na cio na lis mo e in di ge nis mo. 1940-2003

  
Los an tro pó lo gos me xi ca nos abor da ron el aná li sis de las so‐ 
cie da des ran che ras en Mé xi co al ini cio de la dé ca da de 1970.
Los re sul ta dos de esos tra ba jos in tro du je ron otros pro ble‐ 
mas de es tu dio pa ra los an tro pó lo gos, en tre ellos, la re la ción
de los sim bo lis mos cul tu ra les del país con es te ti po de so cie‐ 
da des. Uno de los li bros pio ne ros en es tos te mas es el de
An drés A. Fá bre gas Puig, La for ma ción his tó ri ca de una re‐ 

gión: Los Al tos de Ja lis co, se gun da edi ción, CUAL TOS/CULA GOS de

la Uni ver si dad de Gua da la ja ra, Mé xi co, 2019 (la pri me ra
edi ción da ta de 1986).

A lo lar go de años el in di ge nis mo se de sa rro lló co mo una
po lí ti ca de Es ta do, lo que de mues tra el vo lu men pre pa ra do
por Jo sé del Val y Car los Zo lla, Do cu men tos fun da men ta les

del in di ge nis mo en Mé xi co, Mé xi co, UNAM, 2014. Una ex ce len te

re se ña del vo lu men coor di na do por Del Val y Zo lla la es cri‐ 
be Mi guel Lis bo na y es tá pu bli ca da con el tí tu lo de “Re vi sar
el in di ge nis mo me xi cano”, en re vis ta Des aca tos, Mé xi co,
sep tiem bre-di ciem bre de 2016, pá gi nas 174-177. En 1978 el
pro pio INI con vo có a una re fle xión de sus po lí ti cas, mis ma

que se pu bli có en el vo lu men INI: 30 años des pués, Mé xi co, INI.

La re la ción en tre la an tro po lo gía y el Es ta do na cio nal ha
si do una ca rac te rís ti ca que se lo ca li za en to da Amé ri ca La ti‐ 
na. Una obra que en Mé xi co mar ca un mo men to des ta ca do
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de re fle xión acer ca de la an tro po lo gía y su tra yec to ria la
coor di nó Car los Gar cía Mo ra en un no ta ble es fuer zo por
con vo car a los an tro pó lo gos me xi ca nos a his to riar co lec ti‐ 
va men te su dis ci pli na. El re sul ta do es una co lec ción de die‐ 
ci séis vo lú me nes ti tu la dos en ge ne ral La an tro po lo gía en

Mé xi co, Mé xi co, INAH, 1990. Ca da vo lu men exa mi na dis tin tas

fa ce tas de la an tro po lo gía en Mé xi co. Ac tual men te, la lla‐ 
ma da RED-MI FA, cons ti tui da por las ins ti tu cio nes me xi ca nas

que ha cen do cen cia en an tro po lo gía, de sa rro lla un pro yec to
ge ne ral nom bra do An tro po lo gía de la An tro po lo gía. Al res‐ 
pec to pue de con sul tar se el li bro es cri to por Es te ban Kro tz y
Ana Pau la de Te re sa, An tro po lo gía de la An tro po lo gía Me xi‐ 

ca na, Mé xi co, Juan Pa blos, 2012. El tra ba jo más im por tan te
que na rra la his to ria des de los pri me ros de sa rro llos de la
an tro po lo gía has ta su pro fe sio na li za ción en Mé xi co es el
que pu bli có Me ch thild Ru ts ch, En tre el cam po y el ga bi ne te:

na cio na les y ex tran je ros en la pro fe sio na li za ción de la an tro‐ 

po lo gía me xi ca na (1877-1920), Mé xi co, INAH / Ins ti tu to de In‐ 

ves ti ga cio nes An tro po ló gi cas, UNAM, 2007. Una his to ria par ti‐ 

cu lar de la Es cue la Na cio nal de An tro po lo gía e His to ria
pue de leer se en Ey ra Cár de nas Ba ra ho na, 60 Años de la ENAH,

Mé xi co, ENAH, sin fe cha (qui zá pue de da tar se la pu bli ca ción

en tre 1998 y 2000). Gon za lo Agui rre Bel trán fue el más des‐ 
ta ca do de los teó ri cos in di ge nis tas no só lo en Mé xi co sino
tam bién en Amé ri ca La ti na. Des de 1992, el Fon do de Cul tu‐ 
ra Eco nó mi ca, jun to con el Ins ti tu to Na cio nal In di ge nis ta y
el go bierno de Ve ra cruz edi ta ron las obras más im por tan tes
de Gon za lo Agui rre Bel trán ba jo el tí tu lo ge ne ral de Obra

an tro po ló gi ca. En to tal son quin ce vo lú me nes. Al lec tor in te‐ 
re sa do par ti cu lar men te en su plan tea mien to in di ge nis ta le
su ge ri mos con sul tar los vo lú me nes IV, For mas de go bierno
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in dí gena; VI, El pro ce so de acul tu ra ción; IX, Re gio nes de Re fu‐ 

gio y XI, Obra po lé mi ca. Se cuen ta tam bién con un li bro au‐ 
to bio grá fi co de gran im por tan cia pa ra en ten der los con tex‐ 
tos po lí ti cos y aca dé mi cos del in di ge nis mo que no se in clu‐ 
ye en la co lec ción del Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca, pe ro
que fue pu bli ca do por la Be ne mé ri ta Uni ver si dad Au tó no ma
de Pue bla con el tí tu lo El pen sar y el que ha cer an tro po ló gi co

en Mé xi co, Mé xi co, BUAP, 1994. En tre los va rios li bros de aná‐ 

li sis de la obra de Agui rre Bel trán se su gie re el vo lu men que
coor di nó Fé lix Báez-Jor ge, Gon za lo Agui rre Bel trán: Me mo‐ 

rial crí ti co, Mé xi co, Go bierno del Es ta do de Ve ra cruz, 2008.
Ade más de la obra an te rior, exis te un tex to de An drés Me di‐ 
na Her nán dez que se su gie re leer: “Gon za lo Agui rre Bel‐ 
trán. Una sem blan za de su con tri bu ción a la an tro po lo gía”,
en Anua rio, 1996, Cen tro de Es tu dios Su pe rio res de Mé xi co
y Cen troa mé ri ca, Mé xi co, Uni ver si dad de Cien cias y Ar tes
de Chia pas, 1997, pá gi nas 650-659. Acer ca de los con flic tos
en tre el INI y el mo no po lio del al cohol en Chia pas, ver Ste‐ 

phen Lewis y Mar ga ri ta So sa Suá rez, edi to res, Mo no po lio de

aguar dien te y al coho lis mo en Los Al tos de Chia pas. Un es tu‐ 

dio “in có mo do” de Ju lio de la Fuen te (1954-1955), Mé xi co, CDI,

2009.

Un ba lan ce ge ne ral del in di ge nis mo en Mé xi co lo ha ce
An drés Fá bre gas Puig en “Los Pue blos In dios y el Na cio na‐ 
lis mo Me xi cano”, en Re vis ta de la Uni ver si dad de Gua da la ja‐ 

ra, nú me ro 13, in vierno de 1998/1999, pá gi nas 24-30. El lec‐ 
tor in te re sa do en un com ple men to de es tas lec tu ras pue de
con sul tar el vo lu men edi ta do por el pro pio INI, Ac cio nes in di‐ 

ge nis tas en Chia pas (1990-1993), Mé xi co, INI, 1994. So bre el

ca so em ble má ti co de Salo món Nah mad, con sul tar a Mar ga‐ 
ri ta Dal ton, “En cie rro In te lec tual. En tre vis ta con Salo món
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Nah mad” en re vis ta Des aca tos, nú me ro 9, Mé xi co, CIE SAS,

2002, pá gi nas 163-176. El pro pio Salo món Nah mad ha re la‐ 
ta do la du ra ex pe rien cia que le to có vi vir en “Una ex pe rien‐ 
cia in di ge nis ta: 20 años de lu cha des de in ves ti ga dor has ta la
cár cel en de fen sa de los in dios de Mé xi co”, en Ana les de An‐ 

tro po lo gía, nú me ro 27, Mé xi co, UNAM, 1990, pá gi nas 269-305.

Es tam bién im por tan te leer la eva lua ción que de la an tro po‐ 
lo gía apli ca da y del in di ge nis mo ha ce Salo món Nah mad en
La an tro po lo gía apli ca da en Mé xi co: en sa yos y re fle xio nes,
Mé xi co, CIE SAS, 2014. La crí ti ca al in di ge nis mo des de la óp ti ca

de la rea li dad del Nor te de Mé xi co la hi zo Juan Luis Sa rie go
en va rios tex tos. De en tre és tos, ver: El in di ge nis mo en

Chihuahua. An to lo gía de tex tos, ENAH-Chihuahua / Fi dei co mi‐ 

so pa ra la Cul tu ra Mé xi co-Es ta dos Uni dos, 1998; El in di ge‐ 

nis mo en la ta ra hu ma ra. Iden ti dad, co mu ni dad, re la cio nes in‐ 

te ré tni cas y de sa rro llo en la Sie rra, Mé xi co, Ins ti tu to Na cio‐ 
nal In di ge nis ta / Co na cul ta, 2002 (es ta obra fue me re ce do ra
del Pre mio Fray Ber nar dino de Saha gún a la me jor te sis de
doc to ra do que otor gó el INAH en 2001). Un aná li sis de la im‐ 

por tan cia de la obra de Juan Luis Sa rie go a tra vés de la opi‐ 
nión de va rios au to res se en cuen tra en el li bro coor di na do
por Sé ve ri ne Du rin y Vic to ria No ve lo, En tre mi nas y ba rran‐ 

cas. El le ga do de Juan Luis Sa rie go a los es tu dios an tro po ló gi‐ 

cos, Mé xi co, Pu bli ca cio nes de la Ca sa Cha ta-CIE SAS, 2018. La

na rra ti va de una im por tan te ex pe rien cia en tre pue blos in dí‐ 
genas del Nor te de Mé xi co pue de leer se en Ma ría Te re sa
Val di via Doun ce, En tre yo ris y gua ri gios. Cró ni cas so bre el

que ha cer an tro po ló gi co, con un pró lo go de An drés Me di na
Her nán dez, Mé xi co, UNAM-Ins ti tu to de In ves ti ga cio nes An‐ 

tro po ló gi cas, 2007.
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So bre la Me sa Re don da pa ra dis cu tir la en se ñan za de las
Cien cias So cia les en Amé ri ca La ti na, ver: Re né Cle mens,
“In for me Ge ne ral so bre la Me sa Re don da acer ca de la En se‐ 
ñan za de las Cien cias So cia les”, en Re vis ta de la OEA, vo lu‐ 

men 6, ju nio de 1955, Was hin gton, pá gi nas 15-30.

  

CA PÍ TU LO 4. EL IN DI GE NIS MO EN GUATE MA LA

  
Si glos XVI-XIX

  
En 1891 Jo sé Mar tí pu bli có Nues tra Amé ri ca, un im por tan te
en sa yo en el que abo ga ba por la iden ti dad co mún de los
pue blos ca ri be ños y la ti noa me ri ca nos. El tex to si gue vi gen‐ 
te y se su gie re su lec tu ra pa ra si tuar se en el con tex to am‐ 
plio de una he ren cia co mún, no uni for me, pe ro pre sen te en
la ac tua li dad en Amé ri ca La ti na. Ver Jo sé Mar tí, Nues tra

Amé ri ca, con in ves ti ga ción, pre sen ta ción y no tas de Cintio
Vi tier, Mé xi co, Uni ver si dad de Gua da la ja ra  /  Uni ver si dad
Au tó no ma de Coahui la y Cen tro de Es tu dios Mar tia nos,
2011. La con fi gu ra ción de la so cie dad co lo nial en Guate ma la
y la pree mi nen cia del do mi nio crio llo la ex po ne ma gis tral‐ 
men te Se ve ro Mar tí nez Pe láez, La pa tria del crio llo. En sa yo

de in ter pre ta ción de la rea li dad cul tu ral guate mal te ca, Mé xi‐ 
co, Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca, 1998 (la pri me ra edi ción
da ta de 1970).

  
Si glo XX

  
Una de las pri me ras etno gra fías de Guate ma la es la que es‐ 
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cri bió el an tro pó lo go ale mán Oo Sto ll, Etno gra fía de

Guate ma la, Guate ma la, Edi to rial del Mi nis te rio de Edu ca‐ 
ción, 1958. Co mo com ple men to a la lec tu ra del li bro de Sto‐ 
ll, ver An to nio Ba tres Jáu re gui, Los In dios. Su hist oria y ci vi‐ 

li za ción, Guate ma la, Ti po lo gía La Unión, 1893. El li bro de
Ba tres es el pri mer en sa yo de ta lla do acer ca de los pue blos
ori gi na rios de Guate ma la, que ade más ex pre sa con cla ri dad
la opi nión de los li be ra les guate mal te cos.

El pro ble ma del mes ti za je y la cues tión la di na en Guate‐ 
ma la es uno de los as pec tos tra ba ja dos por el his to ria dor
Ar tu ro Ta ra ce na Arrio la en un li bro ti tu la do Guate ma la: del

mes ti za je a la la di ni za ción, 1524-1964, Guate ma la, Cen tro de
In ves ti ga cio nes Re gio na les de Me soa mé ri ca (CIR MA), 2007.

Ade más del tex to de Ar tu ro Ta ra ce na, exis ten va rios tra ba‐ 
jos que dis cu ten al in di ge nis mo en Guate ma la y sus re sul ta‐ 
dos. De en tre esos tra ba jos se su gie ren: Ra món Gon zá lez
Pon ciano, “la vi si ble in vi si bi li dad de la blan cu ra y el la dino
co mo no blan co en Guate ma la” en Me mo rias del mes ti za je.

Cul tu ra po lí ti ca en Cen troa mé ri ca de 1920 al pre sen te, Guate‐ 
ma la, CIR MA, 2004, pá gi nas 111-132; Mar ta Ca saús Ar zú, “De

la in cog ni ta del in dio al in dio co mo som bra: el de ba te de la
an tro po lo gía guate mal te ca en torno al in dio y la na ción.
1921-1938” en Re vis ta de In dias, vo lu men LXV, nú me ro 234,

pá gi nas 375-404. El tex to de Mar ta Ca saús ana li za la im por‐ 
tan cia que tu vie ron las co rrien tes de ge ne ra cio nis tas / re ge‐ 
ne ra cio nis tas en el pen sa mien to so cial la ti noa me ri cano y
có mo, en el ca so de Guate ma la, se ex pre sa rán en el con tex to
del de ba te en tre es pi ri tua lis tas y po si ti vis tas acer ca del pro‐ 
ble ma del in dio y su re la ción con el ima gi na rio de na ción.
Un com ple men to de la lec tu ra an te rior es el tex to de Lau ra
Sa la, “La po lí ti ca de in te gra ción so cial en Guate ma la a la luz
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del Se mi na rio de In te gra ción So cial Guate mal te ca”, en el
que se re fle xio na so bre las orien ta cio nes teó ri cas de Ro bert
Re d field, Sol Tax y Ri chard Ada ms apli ca das en Guate ma la
(el tex to se en cuen tra en lí nea). El cre ci mien to del anti co‐ 
mu nis mo en el con tex to de la Gue rra Fría, al mis mo tiem po
que el fra ca so de la po lí ti ca de asi mi la ción e in te gra ción de
los pue blos in dí genas en Guate ma la, se exa mi na en Ju lie ta
Car la Ros ti ca, “El anti co mu nis mo y el fra ca so de la ‘in te gra‐ 
ción’ del in dio. Ha cia la co yun tu ra crí ti ca del ge no ci dio en
Guate ma la (1954-1978)”, en re vis ta eo mai, nú me ro 36, ter‐ 
cer tri mes tre, Bue nos Ai res, 2017, pá gi nas 25-41. Las po lí ti‐ 
cas anti co mu nis tas fue ron la ex cu sa pa ra el ge no ci dio en
Guate ma la y so bre ello pue de con sul tar se el li bro de Bea triz
Manz, Pa raí so en ce ni zas. Una odi sea de va len tía, te rror y es‐ 

pe ran za en Guate ma la, Mé xi co, Fon do de Cul tu ra Eco nó mi‐ 
ca, 2010.

La Ge ne ra ción del 20 fue con fi gu ra da por in te lec tua les y
di ri gen tes po lí ti cos de Guate ma la cu yas ac ti vi da des se de sa‐ 
rro lla ron du ran te la dic ta du ra de Ma nuel Es tra da Ca bre ra y
en la dé ca da que si guió a la caí da del dic ta dor. En esa Ge ne‐ 
ra ción del 20 coin ci die ron y des ta ca ron cer ca de dos cien tos
miem bros, en tre ellos, Ra món Ace ña Du rán, Mi guel Án gel
As tu rias, Jo sé Luis Val cár cel, Cé sar Bre ñas, Ma nuel Co ro na‐ 
do Agui lar, Epa mi non das in ta na, Ma rio Monte for te To le‐ 
do (quien fue ra do cen te en la Fa cul tad de Cien cias Po lí ti cas
y So cia les de la UNAM, Mé xi co), Cle men te Ma rro quín Ro jas,

Al fon so Oran tes y Da vid Ve la. La Ge ne ra ción del 20 se con‐ 
ci bió a sí mis ma co mo el agru pa mien to in te lec tual más im‐ 
por tan te de Guate ma la. Sus miem bros te nían di fe ren cias
ideo ló gi cas y po lí ti cas im por tan tes, pe ro los unie ron la
amis tad y ha ber es tu dia do jun tos. So bre los pue blos in dios
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de Guate ma la, uno de sus miem bros, Epa mi non das in ta‐ 
na, lle gó a ex ter nar la opi nión de que la Ge ne ra ción del 20
no se pa re cía en na da a los in dios con for mis tas e ig no ran‐ 
tes. El lec tor in te re sa do en se guir la his to ria de las ideas en
Guate ma la y la in fluen cia de la Ge ne ra ción del 20 pue de
con sul tar a Mar ta Ele na Ca saús Ar zú y Os car Pe láez, com‐ 
pi la do res, His to ria in te lec tual de Guate ma la, Ma drid, Uni ver‐ 
si dad Au tó no ma de Ma drid / Cen tro de Es tu dios Ur ba nos
Re gio na les / Aso cia ción Es pa ño la de Co ope ra ción In ter na‐ 
cio nal, 2001. Tam bién es im por tan te en el te ma de la his to‐ 
ria de los gru pos in te lec tua les no só lo en Guate ma la sino en
Cen troa mé ri ca y su con tri bu ción a los na cio na lis mos el li‐ 
bro de Mar ta Ele na Ca saús Ar zú y Te re sa Gar cía Gi rál dez,
Las re des in te lec tua les cen troa me ri ca nas: un si glo de ima gi na‐ 

rios na cio na les (1820-1920), Guate ma la, FEG Edi to res, 2005.

Co mo com ple men to a es tas lec tu ras so bre la Ge ne ra ción del
20, véa se a Pa blo An drés de la Ve ga Ro me ro, “Fi lo so fía de la
Ge ne ra ción del 20”, en Pen sa mien to Crí ti co, Guate ma la, Fa‐ 
cul tad de Hu ma ni da des de la Uni ver si dad de San Car los,
2002, pá gi nas 55-70. Uno de los miem bros de la Ge ne ra ción
del 20, Mi guel Án gel As tu rias, Pre mio No bel de Li te ra tu ra,
es cri bió tex tos pio ne ros so bre la si tua ción de los pue blos in‐ 
dí genas en Guate ma la. En 1923 pu bli có una So cio lo gía

guate mal te ca: el pro ble ma so cial del in dio, de la que se hi zo
una edi ción pu bli ca da en 2007 con una in tro duc ción de Ju‐ 
lio Cé sar Pin to So ria, ba jo el se llo de la Edi to rial Uni ver si ta‐ 
ria. Coin ci dien do en tiem po, pe ro de sig nos con tra rios con
la Ge ne ra ción del 20, el Gru po Saker-Ti (Ama ne cer en Cak‐ 
chi quel), for ma do por una ge ne ra ción más jo ven, fue tam‐ 
bién im por tan te en esa Pri ma ve ra de la De mo cra cia en
Guate ma la. Es te gru po fun dó el Par ti do Guate mal te co del
Tra ba jo, afín a los par ti dos co mu nis tas pro so vié ti cos. En tre



293

sus miem bros es ta ba Car los Na va rre te, el im por tan te ar‐ 
queó lo go guate mal te co ra di ca do en Mé xi co y Pre mio Na cio‐ 
nal de Li te ra tu ra en Guate ma la, ade más de pro fe sor en la
ENAH de Mé xi co. Ver: Dic cio na rio his tó ri co-bio grá fi co de

Guate ma la, Guate ma la, Edi to rial Ami gos del País. Al igual
que la ma yo ría de los paí ses La ti noa me ri ca nos, en Guate‐ 
ma la la an tro po lo gía ha es ta do vin cu la da es tre cha men te al
in di ge nis mo y al Es ta do na cio nal. Al res pec to, se pue de
con sul tar a Pao la Ale jan dra Le to na Ro drí guez, El ori gen del

de sa fío: ba ses for ma ti vas pa ra la dis ci pli na ri za ción de la an‐ 

tro po lo gía guate mal te ca (1524-1820), te sis pa ra ob te ner el
gra do aca dé mi co de li cen cia da en an tro po lo gía, Uni ver si dad
de San Car los, Nue va Guate ma la de la Asun ción, Guate ma‐ 
la, C. A. El más re cien te tex to de Pao la Ale jan dra Le to na
Ro drí guez es An tro po lo gía guate mal te ca: una prác ti ca he te‐ 

ro do xa y he te ro gé nea (1930-2013), que pre sen tó co mo te sis
pa ra ob te ner el gra do de doc to ra en an tro po lo gía so cial por
el De par ta men to de An tro po lo gía de la UAM-Iz ta pa la pa. Di‐ 

cha te sis le fue di ri gi da a la au to ra por Es te ban Kro tz y es tá
dis po ni ble en el ban co de te sis del De par ta men to de An tro‐ 
po lo gía de la UAM-Iz ta pa la pa en lí nea. Tam bién es im por tan te

el tra ba jo de Édgar G. Men do za, An tro po lo gis tas y an tro pó lo‐ 

gos: una ge ne ra ción, Guate ma la, Cau dal, 2000. La obra cen‐ 
tral del in di ge nis mo en Guate ma la es la de An to nio Gou‐ 
baud Ca rre ra, In di ge nis mo en Guate ma la, 2 vo lú me nes,
Guate ma la, Cen tro Edi to rial Jo sé de Pi ne da Iba rra / Mi nis te‐ 
rio de Edu ca ción, 1964. Pa ra una com pren sión del pa pel ju‐ 
ga do por An to nio Gou baud Ca rre ra en la his to ria de la an‐ 
tro po lo gía en Guate ma la, léa se a Ma ria Ele na Ca saús, “La
cen tra li dad de An to nio Gou baud Ca rre ra en la Red de An‐ 
tro pó lo gos Guate mal te cos de la Ge ne ra ción de 1920” (tex to
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en lí nea). So bre la le gis la ción de los asun tos in dí genas, véa‐ 
se a Jor ge Skin ner-Klée, Le gis la ción in di ge nis ta de Guate ma‐ 

la, Mé xi co, Ins ti tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano, 1965. La
trans for ma ción del in di ge nis mo en Guate ma la ca da vez tie‐ 
ne más in fluen cias de los mo vi mien tos so cia les de los pro‐ 
pios pue blos in dí genas. Al res pec to, des ta ca el tex to de Al‐ 
fon so Arri vi lla ga, Ob ser va to rio de con flic tos, Se rie In di ge nis‐ 
mo, Guate ma la, Cen tro de In ves ti ga ción pa ra la Paz / Fun da‐ 
ción Ho gar del Em plea do, 2001. Muy im por tan te pa ra ve ri fi‐ 
car no só lo las in fluen cias tan to de los an tro pó lo gos es ta du‐ 
ni den ses co mo de los me xi ca nos, sino ade más los des acuer‐ 
dos en tre ellos acer ca del in di ge nis mo y el des tino de los
pue blos in dios, es: Ac ta fi nal del Cuar to Con gre so In di ge nis ta

Cen troa me ri cano, ce le bra do en Guate ma la del 16 al 26 de ma‐ 

yo de 1959, Mé xi co, Ins ti tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano,
1959.

Dos de los in ves ti ga do res más im por tan tes de los mo vi‐ 
mien tos so cia les in dí genas en Guate ma la son San tia go Bas‐ 
tos y Ma nue la Ca mus. Ver: San tia go Bas tos y Ma nue la Ca‐ 
mus, e bran do el si len cio: or ga ni za cio nes del pue blo ma ya y

sus de man das (1986-1992), Guate ma la, Fla cso, 1993; San tia go
Bas tos y Ma nue la Ca mus, Abrien do ca mi nos. Las or ga ni za‐ 

cio nes ma yas des de el No bel has ta el Acuer do de De re chos In‐ 

dí genas, Guate ma la, Fla cso, 1995. So bre Ri go ber ta Men chú,
el li bro bá si co es el de Eli za be th Bur gos, Me lla mo Ri go ber ta

Men chú y así me na ció la con cien cia, Cu ba, Ca sa de las Amé‐ 
ri cas, 1983.

  

EL IN DI GE NIS MO EN ECUA DOR
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Si glo XX a la ac tua li dad

  
Uno de los tra ba jos más re cien tes e im por tan tes que re vi sa
la his to ria ecua to ria na es el li bro de En ri que Aya la, Nue va

his to ria del Ecua dor, i to, Ab ya-Ya la, 2008. Un ex ce len te
com ple men to del li bro an te rior es el tex to de Frank Salo‐ 
món, Los se ño ríos étni cos de i to, Ota va lo, Ecua dor, IOA Edi‐ 

to rial. A su vez, el li bro de Se gun do Mo reno, Su ble va cio nes

in dí genas en la Au dien cia de i to, i to, EDI PU CE, es un bri‐ 

llan te tra ta mien to his tó ri co de las re be lio nes in dí genas en
Ecua dor que mues tra una tra di ción de re sis ten cia, la cual
ex pli ca en par te los mo vi mien tos ac tua les. La re la ción en tre
el in di ge nis mo y la an tro po lo gía se dis cu te en un tex to es‐ 
cri to por Car men Mar tí nez No vo, “An tro po lo gía in di ge nis ta
en el Ecua dor”, en Re vis ta Co lom bia na de An tro po lo gía, vo‐
lu men 43, ene ro-di ciem bre de 2007, pá gi nas 335-366. En es‐ 
te tex to la au to ra ana li za las di fi cul ta des de la in ves ti ga ción
en cien cias so cia les pa ra los an tro pó lo gos in dí genas en un
con tex to de ines ta bi li dad po lí ti ca co mo lo es el de Ecua dor.
Tam bién des cri be la or ga ni za ción de los mo vi mien tos in dí‐ 
genas y la par ti ci pa ción de la teo lo gía de la li be ra ción jun to
con los an tro pó lo gos de iz quier da que han en fa ti za do el
aná li sis de la etni ci dad co mo fac tor en las lu chas po lí ti cas.
Exis te una fuen te de in for ma ción so bre el de sa rro llo de la
an tro po lo gía en Ecua dor que es im por tan te te ner en cuen ta
en la obra de Se gun do Mo reno Yá nez, Pen sa mien to an tro po‐ 

ló gi co ecua to riano, to mos I y II, i to, BCE, 2006. Asi mis mo,

la re la ción en tre la an tro po lo gía me xi ca na y la de Ecua dor
es dis cu ti da en el tex to de Fer nan do Gar cía, “La re la ción en‐ 
tre la an tro po lo gía me xi ca na y la ecua to ria na: un ca mino de
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ida y vuel ta”, en re vis ta An tro po lo gía del Sur, vo lu men 1, nú‐ 
me ro 1, Edi to rial Uni ver si dad Aca de mia de Hu ma nis mo
Cris tia no, 2014, pá gi nas 105-118. Un tra ta mien to am plio del
de sa rro llo de la an tro po lo gía en Ecua dor se en cuen tra en
Se gun do Mo reno Yá nez, An tro po lo gía ecua to ria na: Pa sa do y

pre sen te, i to, EDI GUIAS, 1992. Las lec tu ras an te rio res son bá‐ 

si cas pa ra si tuar el tra ta mien to etno grá fi co y an tro po ló gi co
en ge ne ral de los pue blos in dí genas ecua to ria nos. Dos etno‐ 
gra fías que es im pres cin di ble con sul tar pa ra el ca so de
Ecua dor son: Chan tal Cai lla vet, Etnias del Nor te, i to, Ab‐ 
ya-Ya la, 2000; Phi li ppe Des co la, La se l va cul ta. Sim bo lis mo y

pra xis en la eco lo gía de los achuar, i to, Ab ya-Ya la, 1988
(Pue blos del Ecua dor: 3). En 1951 el ILV in gre só al te rri to rio

se l vá ti co del Cu ya beno, un te rri to rio com par ti do por los
sio nas y los sieko pai, ini cián do se la nue va evan ge li za ción
de los pue blos se l vá ti cos en Ecua dor. So bre es te pro ce so es
ilus tra ti va la ex ce len te te sis de gra do pa ra ob te ner el doc to‐ 
ra do en cien cias so cia les que es cri bió la etnó lo ga ecua to ria‐ 
na Ma ría Fer n an da So lór zano Gra na da y pre sen ta da en el
Pro gra ma de Pos gra do del CIE SAS-Oc ci den te, con el tí tu lo de

Sio nas de So to Tsia ya y su te rri to rio: en sam bla jes e in ter fa ces

so cia les en su cos mo exis ten cia, Mé xi co, CIE SAS-Oc ci den te, 2020.

En el aná li sis de las re la cio nes in te ré tni cas en Ecua dor,
uno de los tra ba jos más des ta ca dos es el de Hu go Bur gos,
Re la cio nes In te ré tni cas en Rio bam ba, Mé xi co, III, 1979, que

jun to con el tex to de Gla dis Vi lla vi cen cio, Re la cio nes In te ré‐ 

tni cas en Ota va lo. ¿Una na cio na li dad in dia en for ma ción?,
Mé xi co, III, 1979, de vino clá si co de la an tro po lo gía en La ti‐ 

noa mé ri ca. Am bos abrie ron ade más la dis cu sión de los ám‐ 
bi tos ex pli ca ti vos de los mo vi mien tos in dí genas y es ta ble‐ 
cie ron la crí ti ca al ra cis mo, el pa ter na lis mo y la ex clu sión
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en Ecua dor. En ese sen ti do, el hi lo de es ta dis cu sión pue de
se guir se en Jo sé Al mei da y va rios au to res más, Sis mo étni co

en Ecua dor, i to, CE DI ME / Ab ya- Ya la, 1993. Co mo an te ce‐ 

den tes de la for ma en que la an tro po lo gía ecua to ria na in ter‐ 
vie ne en es tos de ba tes, ver Die go Itu rral de, Gua ca mo te:

Cam pe si nos y co mu nas, Ota va lo, Ins ti tu to Ota va le ño de An‐ 
tro po lo gía, 1980; del mis mo au tor, “De man das in dí genas y
Re for ma Le gal: Re tos y pa ra do jas”, en re vis ta Al te ri da des,
año 7, nú me ro 14, Mé xi co, UAM-Iz ta pa la pa, 1997, pá gi nas 81-

98. Den tro del mis mo te ma so bre la le gis la ción in di ge nis ta,
el pun to de vis ta ofi cial del in di ge nis mo no só lo en Ecua dor
sino tam bién la ti noa me ri cano lo ex po ne Gon za lo Ru bio Or‐ 
be en Le gis la ción in di ge nis ta del Ecua dor, Mé xi co, III, 1954.

Car men Mar tí nez No vo es cri bió so bre las po lí ti cas in di ge‐ 
nis tas de ri va das de Pá tz cua ro y se gui das por el III en “An tro‐ 

po lo gía in di ge nis ta en el Ecua dor des de la dé ca da de 1970.
Com pro mi sos po lí ti cos, re li gio sos y tec no crá ti cos”, en Re‐ 

vis ta Co lom bia na de An tro po lo gía, vo lu men 43, ene ro-di‐ 
ciem bre de 2007, pá gi nas 335-366. En la mis ma lí nea, pe ro
ha cien do hin ca pié en una crí ti ca a po si cio nes de in te lec tua‐ 
les de iz quier da en Ecua dor, ver a Fredy Ri ve ra Vé lez, “Los
in di ge nis mos en Ecua dor: de pa ter na lis mos y otras re pre‐ 
sen ta cio nes”, en Amé ri ca La ti na Hoy, nú me ro 19, 1998, pá gi‐ 
nas 57-63. Tam bién im por tan te en la dis cu sión so bre el in di‐ 
ge nis mo ecua to riano es el tex to de Blan ca Mo ra to rio, “Dis‐ 
cur sos y si len cios so bre el in dio en la con cien cia na cio nal”,
en el li bro co lec ti vo Imá ge nes e ima gi ne ros. Re pre sen ta cio nes

de los in dios ecua to ria nos. Si glos XIX y XX, Ecua dor, Fla cso, pá‐ 

gi nas 17-25. El lec tor que ha se gui do las lec tu ras su ge ri das
es ta rá en tiem po pa ra leer al so ció lo go de Ecua dor Agus tín
Cue va, El pro ce so de do mi na ción po lí ti ca en el Ecua dor, i‐ 
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to, Crí ti ca, 1972, un clá si co de las cien cias so cia les la ti noa‐ 
me ri ca nas. So bre las lu chas so cia les en contra del sis te ma
de ha cien das en Ecua dor, ver a An drés Gue rre ro, Ha cien das,

ca pi tal y lu cha de cla ses an di na, i to, El Co ne jo, 1983, y La

se mán ti ca de la do mi na ción: el con cer ta je de in dios, i to, Li‐ 
bri Mun di, 1991. Cris ti na Far ga y Jo sé Al mei da, Cam pe si nos

y ha cien das de la Sie rra Nor te, Ota va lo, Ins ti tu to Ota va le ño
de An tro po lo gía, 1981. En es ta lí nea des ta ca el im por tan te
tra ba jo de Víc tor Bre tón So lo de Sal dí var, Ca pi tal So cial y
Etno de sa rro llo en los An des, i to, CA AP, 2005.

En 1990 es ta lla ron los mo vi mien tos in dí genas en Ecua dor
con la par ti ci pa ción muy im por tan te de etn olin güis tas co‐ 
mo Car men Mar tí nez No vo, Jo sé Yá nez, Con sue lo Yá nez y
Ru th Mo ya, que des ta ca ron el po ten cial po lí ti co de la etni ci‐ 
dad y se dis tin guie ron en las de nun cias de las ac ti vi da des
del ILV en Ecua dor. La bi blio gra fía so bre es te pe rio do en ese

país (1990-1994) y, en ge ne ral, so bre los mo vi mien tos in dí‐ 
genas es abun dan te. En lis ta mos a con ti nua ción tra ba jos que
son im pres cin di bles y que ade más cons ti tu yen ex ce len tes
guías de lec tu ra so bre el te ma: Die go Cor ne jo, In dios: una

re fle xión so bre el le van ta mien to in dí gena de 1990, i to, IL‐ 

DIS / DUEN DE /  Ab ya-Ya la, 1991; Se gun do Mo reno y Jo sé Fi gue‐ 

roa, El le van ta mien to in dí gena del Inti Ra y mi de 1990, Fun‐ 
da ción Ecua to ria na de Es tu dios So cia les /  Ab ya-Ya la, 1992.
Víc tor Bre tón So lo de Sal dí var tra ba jó en una ha cien da
ecua to ria na en trans for ma ción y uso de la etni ci dad co mo
un ar gu men to po lí ti co efi caz en la mo vi li za ción y la ar ti cu‐ 
la ción de los mo vi mien tos in dí genas. En su li bro, Víc tor
Bre tón ana li za una de las pla ta for mas étni co-po lí ti cas más
com ple jas de Amé ri ca La ti na. Ver: To aca zo en los An des

equi noc cia les tras la re for ma agra ria, i to, Fla cso -Ecua‐ 
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dor / Uni ver si tat de Llei da / Ab ya.Ya la, 2012. En es ta lí nea de
aná li sis de los mo vi mien tos in dí genas en Ecua dor se en‐ 
cuen tran tex tos que des cri ben la par ti ci pa ción de mon se ñor
Leó ni das Proa ño, co mo el ar tícu lo de Agus tín Bra vo, “La
Igle sia de Rio bam ba y mon se ñor Proa ño uni dos pa ra siem‐ 
pre”, en el li bro co lec ti vo pa tro ci na do por el mu ni ci pio de
Rio bam ba, Rio bam ba en el si glo XX, Rio bam ba, Edi to rial Pe‐ 

da gó gi ca, 1992. Fi nal men te, las si guien tes su ge ren cias bi‐ 
blio grá fi cas son úti les pa ra la re fle xión so bre el Es ta do Plu‐ 
ri na cio nal en Ecua dor: Eduar do Es ca la da, Fer nan do Gar cía
y Kris ti ne Ivars do er, La par ti ci pa ción de los pue blos in dí‐ 

genas y ne gros en el de sa rro llo del Ecua dor, Was hin gton,
D. C., Ban co In te ra me ri cano de De sa rro llo; Fer nan do Gue‐ 
rre ro y Pa blo Os pi na, El po der de la co mu ni dad: ajus te es‐ 

truc tu ral y mo vi mien to in dí gena en los An des Ecua to ria nos,
i to, Cla cso, 2003; Ilea na Al mei da, El Es ta do plu ri na cio nal:

va lor his tó ri co y li ber tad po lí ti ca pa ra los in dí genas ecua to‐ 

ria nos, i to, Ab ya-Ya la, 2008; Juan Bo ta s so, “Las na cio na li‐ 
da des in dí genas, el Es ta do y las Mi sio nes en el Ecua dor”, en
Ecua dor De ba te, nú me ro 12, pá gi nas 151-159; Raúl Ila qui che,
Plu ra lis mo ju rí di co y ad mi nis tra ción de jus ti cia in dí gena,
i to, Hans Sei del Edi to rial, 2004; Fer nan do Gar cía, For mas

in dí genas de ad mi nis tra ción de jus ti cia, i to, Fla cso, 2002;
Ilea na Al mei da, Len gua y cul tu ra en el Ecua dor, Ota va lo,
Ins ti tu to Ota va le ño de An tro po lo gía, 1979. Ali cia Iba rra Illa‐ 
nez, Los in dí genas y el Es ta do en Ecua dor, i to, Ab ya-Ya la,
1987. El tra ba jo de Jor ge León que se ci ta a con ti nua ción
mar có un mo men to im por tan te en la con cep ción de las nue‐ 
vas si tua cio nes que pro vo ca ban los mo vi mien tos in dí genas,
“Es ta do, na cio na li da des y etnias”, en Cua der nos de Nue va,
nú me ro 7, 1983, Ecua dor, pá gi nas 6-10. A es te tra ba jo le si‐ 
gue el im por tan te tex to de Ni na Pa ca ri, “Las cul tu ras na cio‐ 
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na les en el Es ta do Mul ti cul tu ral Ecua to riano”, en Re vis ta del

Ban co Cen tral, vo lu men VI, nú me ro 18ª, 1984, Ecua dor, pá gi‐ 

nas 113-123.

Es im por tan te el es tu dio de con te ni do de los do cu men tos
pro du ci dos por los mo vi mien tos in dí genas y los cam bios y
asi mi la cio nes de con cep tos, en el tex to de Phi li pp Alt man,
“El mo vi mien to in dí gena ecua to riano y su dis cur so. Un aná‐ 
li sis del dis cur so cen tra do en los con cep tos”, en Pro cee dings

of the XVI In ter na tio nal Con fe ren ce on the His to ry of Con cep‐ 

ts, Uni ver si dad de Bil bao, 2013, pá gi nas 55-61. Pa ra una vi‐ 
sión pa no rá mi ca de la re la ción en tre Es ta dos na cio na les y
pue blos in dí genas en Amé ri ca La ti na, es in te re san te con sul‐ 
tar la an to lo gía de Pa blo Gon zá lez Ca sano va y M. Roit man,
com pi la do res, De mo cra cia y Es ta do mul tié tni co en Amé ri ca

La ti na, Mé xi co, UNAM / La Jor na da, 1996. El tex to de Gui ller‐ 

mo Bon fil Ba ta lla que fue im por tan te en los con tex tos de los
mo vi mien tos in dí genas ecua to ria nos es: “So bre la li be ra ción
del In dio”, en re vis ta Nue va An tro po lo gía, nú me ro 8, 1977,
Mé xi co, pá gi nas 95-101. Pa ra quien ten ga in te rés en in for‐ 
mar se so bre el pro ce so le gis la ti vo que re co no ce la plu ri na‐ 
cio na li dad del es ta do Ecua to riano, con sul tar a Fran cis co
Mu ñoz, com pi la dor, Aná li sis. Nue va Cons ti tu ción, i to, IL DIS,

2008.

  

EL IN DI GE NIS MO EN PE RÚ

  
Si glos XVI-XIX

  
Uno de los tex tos más im por tan tes so bre el Pe rú prehis pá ni‐ 
co lo es cri bió el des ta ca do an tro pó lo go Luis E. Val cár cel,
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Etnohis to ria del Pe rú an ti guo, Mé xi co, Fon do de Cul tu ra
Eco nó mi ca, 2017. El an te rior es un li bro clá si co de la his to‐ 
rio gra fía la ti noa me ri ca na. El an tro pó lo go John Mu rra, na ci‐ 
do en Ucra nia pe ro na cio na li za do es ta du ni den se, com ba‐ 
tien te en la Gue rra Ci vil Es pa ño la, fue uno de los es pe cia lis‐ 
tas más im por tan tes so bre el Pe rú an ti guo. Sus tra ba jos son
con sis ten tes y abrie ron va rias lí neas de in ves ti ga ción en Pe‐ 
rú. Se su gie re con sul tar de John Mu rra, La or ga ni za ción eco‐ 

nó mi ca del Es ta do In ca, Mé xi co, Si glo XXI Edi to res, 1974, y

For ma cio nes eco nó mi cas y po lí ti cas del mun do an dino, Li ma,
Ins ti tu to de Es tu dios Pe rua nos (IEP), 1975. So bre el sis te ma

de en co mien das en Pe rú, el tex to clá si co es el de Ma nuel
Be laún de Gui na s si, La en co mien da en Pe rú, Pe rú, Mer cu rio
Pe ruano, 1945. Asi mis mo, en 1974, acu san do la in fluen cia
del es tu dio so del ré gi men co lo nial en Mé xi co Char les Gib‐ 
son, la etnohis to ria do ra Ka ren Spal ding pu bli có De in dio a

cam pe sino, Li ma, Ins ti tu to de Es tu dios Pe rua nos, li bro que
ha ce un abor da je pro fun do de la his to ria de lo que se ha lla‐ 
ma do “el Mun do An dino”. Tras las lec tu ras in tro duc to rias
an te rio res, se su gie re am pliar el co no ci mien to de la his to ria
pe rua na con la con sul ta de Car los Contre ras y Car los Cue‐ 
to, His to ria del Pe rú con tem po rá neo, Li ma, Ins ti tu to de Es tu‐ 
dios Pe rua nos, 2018. La obra cum bre de la his to rio gra fía pe‐ 
rua na —abar ca de 1822 a 1933— es la de Jo sé Ba sadre, His to‐ 

ria de la re pú bli ca del Pe rú, 16 vo lú me nes, Pe rú, Edi to rial
Uni ver si ta ria, 1968 (la edi ción ori gi nal da ta de 1939).

  
Si glo XX a la ac tua li dad

  
La in fluen cia de los an tro pó lo gos me xi ca nos in di ge nis tas en
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Pe rú se ini cia con el li bro de Moi sés Sáenz, So bre el in dio pe‐ 

ruano y su in cor po ra ción al me dio na cio nal, Mé xi co, SEP, 1933.

So bre las re la cio nes in te ré tni cas en Pe rú, ver a Jo sé Va ra lla‐ 
nos, El Cho lo y el Pe rú. In tro duc ción al es tu dio so cio ló gi co de

un hom bre y un pue blo mes ti zo y su de sa rro llo cul tu ral, Bue‐ 
nos Ai res, Im pren ta Ló pez, 1962. Un tex to de se ña la da im‐ 
por tan cia so bre las re la cio nes in te ré tni cas en Pe rú lo es cri‐ 
bió Aní bal i jano, Do mi na ción y cul tu ra. Lo Cho lo y el con‐ 

flic to cul tu ral en el Pe rú, Li ma, Mos ca Azul, 1980. Du ran te la
Se gun da Gue rra Mun dial, Pe rú se de cla ró neu tral, pe ro los
go bier nos de Ós car Rai mun do Be na vi des La rrea (1933-1939)
y su ce si vos mos tra ron po si cio nes de sim pa tía ha cia el fas‐ 
cis mo. Hu go Co ya des cri be ese tras fon do his tó ri co del Pe rú
y, en tre otros as pec tos, re la ta la so bre vi ven cia de Vic to ria
Ba ro ch, la úni ca pe rua na ju día que so bre vi vió al ho lo caus to.
El li bro de Hu go Co ya es un ale ga to contra el ra cis mo, la
xe no fo bia y la dis cri mi na ción, y se ti tu la Es ta ción fi nal, Li‐ 
ma, Agui lar, 2010. Co mo com ple men to del li bro de Hu go
Co ya, con sul tar la vi sión ge ne ral que del fas cis mo en Su da‐ 
mé ri ca pre sen ta el li bro de Eu ge nia Scar za ne lla, com pi la do‐ 
ra, Fas cis tas en Amé ri ca del Sur, Bue nos Ai res, Fon do de
Cul tu ra Eco nó mi ca, 2007. Com ple men ta a las lec tu ras an te‐ 
rio res el ar tícu lo de Ri car do Mel gar Bao, “Na cio na lis mo au‐ 
to ri ta rio y pro yec to etno ci da en Pe rú, 1938-1956”, en Cua‐ 

der nos Ame ri ca nos, nú me ro 91, UNAM, 2002.

Un tex to que es im pres cin di ble con sul tar so bre Pe rú lo
es cri bió el pen sa dor ma r xis ta Jo sé Car los Ma riáte gui, fun‐ 
da dor de la re vis ta Amau ta, pu bli ca do con el tí tu lo 7 En sa‐ 

yos de in ter pre ta ción de la rea li dad pe rua na, Li ma, Amau ta,
1948. En el te ma con cre to del in di ge nis mo, ver a Luis E. Val‐ 
cár cel, Tem pes tad en los An des, Li ma, Mi ner va (Bi blio te ca
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Amau ta), 1927. Un tex to cu ya con sul ta tam bién es im pres‐ 
cin di ble so bre el te ma in di ge nis ta en Pe rú es el li bro de Hi‐ 
del bran do Cas tro Po zo, Nues tra co mu ni dad in dí gena, Li ma,
Lu ce ro, 1924. Se ha in sis ti do a lo lar go del pre sen te tex to
acer ca de la es tre cha re la ción en tre in di ge nis mo y an tro po‐ 
lo gía en Amé ri ca La ti na, lo que en el ca so del Pe rú se dis cu‐ 
te en un tex to de 1953 pu bli ca do en un nú me ro mo no grá fi‐ 
co de la re vis ta ofi cial del Ins ti tu to In di ge nis ta Pe ruano (IIP),

Pe rú In dí gena, nú me ro 12, di ciem bre. Tam bién la etno gra fía
ha in ter ve ni do en la dis cu sión de la si tua ción de los gru pos
in dí genas en Pe rú, y un tex to re le van te al res pec to es Dar cy
Ri bei ro y Ma ry Ru th Wi se, Los gru pos étni cos de la Ama zo‐ 

nía Pe rua na, Li ma, ILV, (1978) 2008 (Co mu ni da des y Cul tu ras

Pe rua nas: 13, se gun da edi ción). Más re cien te, el tex to de Ra‐ 
món Pa jue los, “Imá ge nes de la co mu ni dad: in dí genas, cam‐ 
pe si nos y an tro pó lo gos en el Pe rú”, des cri be la re la ción en‐ 
tre la an tro po lo gía y las po lí ti cas ha cia las co mu ni da des in‐ 
dí genas y cam pe si nas. El tex to an te rior es tá in clui do en el
li bro com pi la do por Car los Iván De gre go ri, No hay país más

di ver so: com pen dio de an tro po lo gía pe rua na, Pe rú, Uni ver si‐ 
dad del Pa cí fi co, 2000. Asi mis mo, la in ter ven ción del ILV es

de nue vo im por tan te pa ra en ten der los pro ce sos de acul tu‐ 
ra ción a los que se so me tió a los pue blos ori gi na rios de Pe‐ 
rú, y un tex to im por tan te al res pec to es el de R. An da na qué,
S. Za pa ta y J. Hua pa ya, “El Ins ti tu to Lin güís ti co de Ve rano a
tra vés de la co rres pon den cia en tre las fa mi lias To wn send y
Val cár cel (1946-1988)”, en In ves ti ga cio nes So cia les, vo lu men
15, nú me ro 57, Li ma, UN MHSM/IIHS, pá gi nas 213-282.

Un li bro que ha mar ca do un mo men to de im por tan cia en
Pe rú al reu nir las opi nio nes de una am plia va rie dad de in te‐ 
lec tua les que han in ten ta do con fi gu rar vi sio nes y es tra te‐ 
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gias pa ra trans for mar al país, in clu yen do a los pue blos in dí‐ 
genas, es: Luis Gui ller mo Lum bre ras, John Mu rra, Ma ría
Ros two ro wski y otros, Nue va Vi sión del Pe rú, Li ma, Ta rea,
1988. Un an tro pó lo go de des ta ca da re le van cia pa ra Pe rú y
Amé ri ca La ti na en ge ne ral es Ste fano Va re se, ita liano de na‐ 
ci mien to, pe ro na cio na li za do pe ruano, país en el que se for‐ 
mó co mo etnó lo go. Se gra duó en 1966 con una te sis so bre
los As há ni nka en la Uni ver si dad Ca tó li ca del Pe rú, que fue
pu bli ca da con el tí tu lo de La sal de los ce rros. Re sis ten cia y

uto pía en la Ama zo nía pe rua na, Li ma, Fon do Edi to rial del
Con gre so, 2006. En es te li bro, Ste fano Va re se des cri be a un
pue blo ama zó ni co triun fan te so bre el ré gi men co lo nial es‐ 
pa ñol. El li bro es muy im por tan te, por que in flu yó a ge ne ra‐ 
cio nes de an tro pó lo gos pe rua nos en sus vi sio nes so bre el
país y los pue blos ori gi na rios. A quien le in te re se un tes ti‐ 
mo nio de la in fluen cia de la obra de Va re se en el Pe rú, pue‐ 
de acu dir a Al ber to Chi rif, “A ca si 40 años de La Sal de los
Ce rros”, en SER VIN DI, en lí nea: ser vin di.org/ac tua li dad/1554.

Des pués de La Sal de los Ce rros, Va re se pu bli có Pro yec tos

étni cos y pro yec tos na cio na les, Mé xi co, SEP-Di rec ción Ge ne ral

de Pu bli ca cio nes y Bi blio te cas, 1988, li bro que es tá di ri gi do
a lla mar la aten ción so bre las trans for ma cio nes de la or ga‐ 
ni za ción po lí ti ca de las so cie da des la ti noa me ri ca nas des de
el pun to de vis ta de los pue blos in dí genas. Más re cien te‐ 
men te, Va re se pu bli có un li bro au to bio grá fi co con el tí tu lo
de An tro po lo gía del ac ti vis mo y el ar te del re cuer do, Mé xi co,
UNAM-Di rec ción Ge ne ral de Pu bli ca cio nes, 2018. Ste fano Va‐ 

re se fue un ami go cer cano de Gui ller mo Bon fil con quien
dis cu tió sus pun tos de vis ta. En la ac tua li dad, Va re se es pro‐ 
fe sor de an tro po lo gía en el De par ta men to de Es tu dios Na ti‐ 
vos Ame ri ca nos de la Uni ver si dad de Ca li for nia en Da vis.
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So bre la vi da y obra li te ra ria de Jo sé Ma ría Ar gue das,
pue de con sul tar se a An drés Fá bre gas Puig, “Jo sé Ma ría Ar‐ 
gue das: los di le mas de la iden ti dad”, en Te ma y va ria cio nes

de li te ra tu ra: Ar gue das a cien años. Na rra ti va trans cul tu ral,
nú me ro 37, Mé xi co, UAM-Az ca po tzal co, 2011, pá gi nas 233-

243. Un tra ba jo muy com ple to acer ca de Jo sé Ma ría Ar gue‐ 
das es: Cé sar Lé vano, Ar gue das. Un sen ti mien to trá gi co de la

vi da, Grá fi ca La bor, 1969. John Mu rra y Jo sé Ma ría Ar gue‐ 
das cul ti va ron una es tre cha amis tad de la que am bos han
de ja do tes ti mo nio. Un ma te rial im por tan te del mis mo Ar‐ 
gue das, pe ro edi ta do por Mu rra, es John Mu rra y Mer ce des
Ló pez Ba ralt, edi to res, Las car tas de Ar gue das, Li ma, Fon do
Edi to rial de la Pon ti fi cia Uni ver si dad Ca tó li ca del Pe rú,
1996. Sin du da, un tex to de Ar gue das bá si co es, “No soy un
acul tu ra do”, en Jo sé Ma ría Ar gue das, Obras com ple tas, to mo
V, Li ma, Ho ri zon te, 1983. Es te dis cur so de Ar gue das es tá in‐ 

clui do tam bién en su no ve la El zo rro de arri ba y el zo rro de

aba jo, Bue nos Ai res, Lo sa da, 2011. Otro im por tan te es cri tor
pe ruano que es cri bió acer ca de la con di ción in dí gena en Pe‐ 
rú es Ma nuel Scor za, de quien se han edi ta do sus Obras

com ple tas, Mé xi co, Si glo XXI Edi to res, 1991. A par tir de los li‐ 

bros de Ma nuel Scor za, Adria na Chu ram pi Ram ana li za las
rup tu ras con el con cep to ho mo ge nei zan te de na ción pe rua‐ 
na en He ral dos del Pa chakuti. La Pen ta lo gía de Ma nuel Scor‐ 

za, Es pa ña, Al men dra, 2014. Los pun tos de vis ta de los an‐ 
tro pó lo gos in di ge nis tas es tán ejem pli fi ca dos en Jo sé Ma tos
Mar y otros, Edu ca ción, len gua y mar gi na li dad ru ral en el

Pe rú, Bue nos Ai res, ONU-CE PAL (PNUD), 1978. La opi nión de los

an tro pó lo gos in di ge nis tas acer ca de la re for ma agra ria en
Pe rú se ex pre sa en Jo sé Ma tos Mar y Jo sé M. Me jía, Re for ma

agra ria. Lo gros y contra dic cio nes. 1969-1979, Li ma, IEP, 1984.
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So bre la fun da ción del Ins ti tu to In di ge nis ta Pe ruano, ver
a Os mar Gon zá lez, “El Ins ti tu to In di ge nis ta Pe ruano. Una
His to ria por co no cer”, en Lau ra Gi rau do y Juan Mar tín Sán‐ 
chez, edi to res, La am bi va len te his to ria del in di ge nis mo: cam‐ 

po in te ra me ri cano y tra yec to rias na cio na les, Li ma, IEP, 2011,

pá gi nas 133-159. De la mis ma Lau ra Gi rau do, ver: “No hay
pro pia men te to da vía Ins ti tu to: los ini cios del Ins ti tu to In di‐
ge nis ta In te ra me ri cano (abril 1940-mar zo 1942)”, en Amé ri ca

In dí gena, vo lu men 62, nú me ro 2, 2006, pá gi nas 6-32. So bre
el Pro yec to de Vi cos se pu bli có un in for me en el mes de di‐ 
ciem bre de 1952 en la re vis ta Pe rú In dí gena, nú me ros 7 y 8,
con el tí tu lo de “El ex pe ri men to an tro po ló gi co de Vi cos co‐ 
mo par te del Pro gra ma of Stu dies in Cul tu ra and Applied
Scien ce, de Cor ne ll Uni ver si ty”. En el nú me ro 9 de la mis ma
re vis ta Pe rú In dí gena del 9 de abril de 1953 se pu bli có otro
tex to alu si vo a Vi cos con el tí tu lo de “La mar cha del Pro yec‐ 
to Pe rú-Cor ne ll”. Otros tes ti mo nios so bre Vi cos son: Héc tor
Mar tí nez Are llano, Vi cos: las fies tas en la in te gra ción y de sin‐ 

te gra ción cul tu ral, Pe rú, Mi nis te rio de Tra ba jo y Asun tos In‐ 
dí genas (Plan Na cio nal de In te gra ción de la Po bla ción Abo‐ 
ri gen), 1963; Allan R. Holm berg, Vi cos: mé to do y prác ti ca de

an tro po lo gía apli ca da, Li ma, Es tu dios An di nos, 1966; Flo ren‐ 
cia Za pa ta, Me mo rias de la co mu ni dad de Vi cos: Así nos re‐ 

cor da mos con ale g ría, Li ma, Cor po ra ción Grá fi ca An di na,
2005. Pun tos de vis ta ana lí ti cos so bre Vi cos se en cuen tran
en: Ma rio C. Vá z quez, Ha cien da, peo na je y ser vi dum bre en

los An des Pe rua nos, Pe rú, Es tu dios An di nos, 1961; Lau ra
Bar to li, An tro po lo gía apli ca da: his to ria y perspec ti vas des de

Amé ri ca La ti na, i to, Ab ya-Ya la, 2002. Fi nal men te, la le‐ 
gis la ción alu si va a la po bla ción in dí gena en Pe rú es co men‐ 
ta da en Ro que Rol dán y Ana Ma ría Ta ma yo, Le gis la ción y
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de re chos in dí genas en el Pe rú, Li ma, CA AAP, 1999. La lec tu ra

an te rior se com ple men ta con el li bro de Jo sé Ta ma yo, Pen‐ 

sa mien to in di ge nis ta. An to lo gía, Li ma, La Mos ca Azul Edi to‐ 
res, 1981.

Los mo vi mien tos in dí genas en el Pe rú se ma ni fes ta ron de
for mas muy dis tin tas en di fe ren tes pe rio dos y des per ta ron
el in te rro gan te de por qué no han cons ti tui do na cio na li da‐ 
des. La res pues ta a es ta in te rro gan te tra tó de es ta ble cer la
Ma nuel Bur ga en su li bro Na ci mien to de una uto pía. Muer te

y re su rrec ción de los in cas, Li ma, Ins ti tu to de Apo yo Agra rio,
1988. Un tex to des ta ca do en el aná li sis de los mo vi mien tos
in dí genas, la po lí ti ca y el in di ge nis mo en Pe rú lo es cri bió
Car los Fer nán dez, “Sis te ma po lí ti co y mo vi mien to cam pe‐ 
sino en el Pe rú”, en un li bro que ana li za a va rios ca sos en
Amé ri ca del Sur: Mar ce lo Ma ss al y Mar ce lo Bo ni lla, com pi‐ 
la do res, Los mo vi mien tos so cia les en las de mo cra cias an di nas,
Li ma, Fla cso (2000) 2015, pá gi nas 193-211. Pa ra la dis cu sión
so bre el ca rác ter cam pe sino de los pue blos in dí genas de Pe‐ 
rú pue de con sul tar se a Mi rko Lauer, An des ima gi na rios. Dis‐ 

cur so del in di ge nis mo, Cuz co, Cen tro de Es tu dios Re gio na les
An di nos Fray Bar to lo mé de las Ca sas, 1992. La dis cu sión
an te rior pue de con ti nuar se con el tex to de De nis Su mon, El

mo vi mien to obre ro pe ruano (1890-1980), Li ma, Ta rea, 1985. El
lec tor en con tra rá una ex ce len te ex pli ca ción de las re for mas
y el con trol cor po ra ti vo crea do por el ge ne ral Juan Ve las co
Al va ra do en Te re sa To var Sa ma nez, Ve las quis mo y mo vi‐ 

mien to po pu lar, Li ma, DES CO, 1982.

Fi nal men te, se ha se ña la do la im por tan cia de Hu go Blan‐ 
co co mo di ri gen te e ideó lo go de di fe ren tes mo vi mien tos so‐ 
cia les en Pe rú. Al res pec to, es in te re san te la pe lícu la de Hu‐ 
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go Blan co, Río Pro fun do, di ri gi da por Ma le na Mar tí nez Ca‐ 
bre ra y dis po ni ble en You Tu be.

  

CA PÍ TU LO 5. LOS CRÍ TI COS DEL IN DI GE NIS MO

  
Si glo XX a la ac tua li dad

  
Un ba lan ce his tó ri co que eva lúa los an te ce den tes así co mo
las apor ta cio nes de los an tro pó lo gos me xi ca nos más des ta‐ 
ca dos a más de me dio si glo de ex pe rien cias in di vi dua les e
ins ti tu cio na les pue de con sul tar se en Juan Co mas, La an tro‐ 

po lo gía so cial apli ca da en Mé xi co. Tra yec to ria y an to lo gía,
Mé xi co, Ins ti tu to In di ge nis ta In te ra me ri cano, 1964. El con‐ 
cep to de co mu ni dad cor po ra da ce rra da se ex pli ca en un tex‐ 
to de Eric Wolf, “Co mu ni da des cor po ra ti vas ce rra das en
Me soa mé ri ca y Ja va”. El ori gi nal en in glés del tex to de Wolf
se pu bli có en 1957. La ver sión ci ta da en cas te llano es par te
de la pu bli ca ción elec tró ni ca de la Co lec ción Clá si cos y
Con tem po rá neos edi ta da por el CIE SAS, la UAM-Iz ta pa la pa y la

UIA. Pue de con sul tar se en <hp://www.cie sas.edu.mx/Pu bli‐ 

ca cio nes/Cla si cos/In dex.ht ml>. La obra que abrió los es tu‐
dios re gio na les mul ti dis ci pli na rios en Mé xi co es la de Ma‐ 
nuel Ga mio, La po bla ción del Va lle de Teoti hua cán, 4 vo lú‐ 
me nes, Mé xi co, Ins ti tu to Na cio nal In di ge nis ta, 1979 (la pri‐ 
me ra edi ción da ta de 1922). Los pun tos de vis ta pio ne ros de
Ma nuel Ga mio so bre el in di ge nis mo pue den leer se en Con‐ 

si de ra cio nes so bre el pro ble ma in dí gena, Mé xi co, Ins ti tu to In‐ 
di ge nis ta In te ra me ri cano, 1966.

Las opi nio nes de Len in y de los bol che vi ques acer ca de
las na cio na li da des, el na cio na lis mo y el co lo nia lis mo in‐ 
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terno (sin esa eti que ta) se ana li zan en Da vid Bran dem berg,
Na tio nal Bolshe vism. Sta li nist Ma ss Cul tu re and the for ma‐ 

tion of Mo dern Rus sian Na tio nal Iden ti ty. 1931-1956, Har vard
Uni ver si ty Press, 2002. El en sa yo de Ro dol fo Sta venha gen,
“Cla ses, co lo nia lis mo y acul tu ra ción”, se pu bli có ori gi nal‐ 
men te en 1963 en la re vis ta Amé ri ca La ti na, año 6, nú me ro
4, oc tu bre-di ciem bre. El en sa yo en que Pa blo Gon zá lez Ca‐ 
sano va pro po ne el con cep to de co lo nia lis mo in terno se pu‐ 
bli có en “So cie dad plu ral, co lo nia lis mo in terno y de sa rro‐ 
llo”, en la re vis ta Amé ri ca La ti na, año 6, nú me ro 3. En 1966
Pa blo Gon zá lez Ca sano va pu bli có su tex to clá si co La de mo‐ 

cra cia en Mé xi co, Mé xi co, ERA. Es te li bro de Gon zá lez Ca‐ 

sano va fue am plia men te con sul ta do y dis cu ti do en los me‐ 
dios uni ver si ta rios no só lo del país sino tam bién de Amé ri ca
La ti na. El li bro es cri to por la “ge ne ra ción crí ti ca de la an tro‐ 
po lo gía” —Ar tu ro War man, Gui ller mo Bon fil, Mar ga ri ta No‐ 
las co, Mer ce des Oli ve ra y En ri que Va len cia—, De eso que lla‐ 

man an tro po lo gía me xi ca na, Mé xi co, Nues tro Tiem po, 1970,
mar có un an tes y un des pués en tre los an tro pó lo gos me xi‐ 
ca nos. En 2012, en el mar co del En cuen tro en tre An tro pó lo‐ 
gos de Bra sil y Mé xi co, en la Ciu dad de Mé xi co, Mer ce des
Oli ve ra le yó un tex to de im por tan cia pa ra la his to ria de la
an tro po lo gía me xi ca na y del in di ge nis mo. El tex to se pu bli‐ 
có con el tí tu lo de “A 20 años. Diá lo go con Gui ller mo Bon‐ 
fil”, en la re vis ta Des aca tos, nú me ro 39, ma yo-agos to, pá gi‐ 
nas 176-184. Gui ller mo Bon fil mu rió en la Ciu dad de Mé xi‐ 
co a re sul tas de un ac ci den te au to mo vi lís ti co el 19 de ju lio
de 1991 a los 56 años de edad.

Los tex tos de Car los Ma rx pu bli ca dos en el New Yo rk Dai‐ 

ly Tri bu ne en tre 1852 y 1861, en los que dis cu te la es truc tu ra
de las co mu ni da des cam pe si nas de Asia, el co lo nia lis mo y la
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ex pan sión del ca pi ta lis mo, pue den con sul tar se en Sh lo mo
Avi ne ri, edi tor, Karl Ma rx on Co lo nia lism and Mo der ni za‐ 

tion, Nue va Yo rk, Dou ble Day, 1969. An drés Fá bre gas Puig
pu bli có un co men ta rio acer ca de es tos tex tos en Re fle xio nes

des de la Tie rra Nó ma da, ca pí tu lo 3, “Una lec tu ra an tro po ló‐ 
gi ca de Ma rx con re la ción al co lo nia lis mo”, Mé xi co, Uni ver‐ 
si dad de Gua da la ja ra / El Co le gio de San Luis, 2003, pá gi nas
31-105. La obra de Ro dol fo Sta venha gen si gue te nien do una
in fluen cia im por tan te en tre los cien tí fi cos so cia les en Amé‐ 
ri ca La ti na, in clu yen do la dis cu sión so bre el in di ge nis mo.
Ver la re cien te pu bli ca ción: Ar tu ro Al va ra do Men do za y Te‐ 
re sa Chew Plas cen cia, Edi to res, Nue vas Mi ra das tras me dio

si glo de las Sie te Te sis Equi vo ca das So bre Amé ri ca La ti na. Ho‐ 

me na je a Ro dol fo Sta venha gen, Mé xi co, El Co le gio de Mé xi‐ 
co, 2020. La crí ti ca de Gui ller mo Bon fil al in di ge nis mo am‐ 
plió la in ves ti ga ción so bre la si tua ción de los pue blos in dí‐ 
genas no só lo en Mé xi co sino tam bién en Amé ri ca La ti na.
Ver: Gui ller mo Bon fil, “Del in di ge nis mo de la Re vo lu ción a
la An tro po lo gía Crí ti ca”, y “El in dio y la si tua ción co lo nial:
con tex to de la po lí ti ca in di ge nis ta en Amé ri ca La ti na”, en
Obras es co gi das de Gui ller mo Bon fil, to mo I, Obra pu bli ca da,

se lec ción y re co pi la ción de Li na Ode na Güe mes, Ins ti tu to
Na cio nal In di ge nis ta / CIE SAS, 1995, pá gi nas 293-315 y 359-368,

res pec ti va men te (se pu bli có ori gi nal men te en 1970).

Acer ca de la in fluen cia del Mo vi mien to Es tu dian til de
1968 so bre la an tro po lo gía en Mé xi co, ver An drés Fá bre gas
Puig, “Tla te lol co 1968: Me mo ria de un An tro pó lo go”, en la
re vis ta Dis pa ri da des, vo lu men 74, nú me ro 2, Es pa ña, CSIC,

2019 —en lí nea: <hp://doi.org/10.3989/dra.2019.02.015>—.
El pun to de vis ta de Salo món Nah mad y Si ón so bre el in‐ 
di ge nis mo, las co mu ni da des in dí genas y la so cie dad me xi ca‐ 
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na es tá ex pues to en So cie dad na cio nal, etni ci dad e in di ge nis‐ 

mo, Mé xi co, Pu bli ca cio nes de la Ca sa Cha ta, 2014. La obra
de Mi guel Al ber to Bar to lo mé y Ali cia Ba ra bas en Oa xa ca es
una de las más so bre salien tes en la etno lo gía de Mé xi co y
de Amé ri ca La ti na. Uno de los tex tos más in te re san tes es el
de Mi guel Al ber to Bar to lo mé, Gen te de cos tum bre y gen te de

ra zón. Las iden ti da des étni cas en Mé xi co, Mé xi co, Si glo XXI,
1997. Un en sa yo cla ve en la crí ti ca al in di ge nis mo es el de
Ali cia M. Ba ra bas, “La cons truc ción de etno te rri to rios en las
cul tu ras in dí genas de Oa xa ca”, en la re vis ta Des aca tos, nú‐ 
me ro 14, pri ma ve ra-ve rano de 2014, pá gi nas 145-168.

Las dis cu sio nes del Gru po de Bar ba dos pue den con sul tar‐ 
se en Gru po de Bar ba dos, La si tua ción del in dí gena en Amé‐ 

ri ca del Sur, Monte vi deo, Tie rra Nue va, 1972, e In dia ni dad y

des co lo ni za ción en Amé ri ca La ti na. Do cu men tos de la Se gun‐ 

da Reu nión de Bar ba dos, Mé xi co, Nue va Ima gen, 1979. Uno
de los an tro pó lo gos más des ta ca dos asis ten te a Bar ba dos I
es Ste fano Va re se, de quien se su gie re leer An tro po lo gía del

ac ti vis mo y el ar te del re cuer do, Mé xi co, UNAM, 2018. Es te li bro

de Va re se, men cio na do por se gun da vez en es ta bi blio gra fía
co men ta da, es fun da men tal pa ra com pren der no só lo los
con tex tos de la reu nión de Bar ba dos I, sino tam bién los de
la crí ti ca al in di ge nis mo, ade más de pro veer in for ma ción bi‐ 
blio grá fi ca al res pec to. So bre la se gun da reu nión de Bar ba‐ 
dos ver a Clau dia Za pa ta y Ele na Oli va, “La se gun da reu‐ 
nión de Bar ba dos y el Pri mer Con gre so de la Cul tu ra Ne gra
de las Amé ri cas: Ho ri zon tes Com par ti dos en tre In dí genas y
Afro des cen dien tes en Amé ri ca La ti na”, en Re vis ta de Hu ma‐ 

ni da des, nú me ro 19, ene ro-ju nio de 2019, pá gi nas 339-347.
Exis te in for ma ción muy im por tan te so bre Amé ri ca La ti na,
el ILV, el in di ge nis mo, etcé te ra, en el ban co de da tos que for‐ 
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mó Ne me sio Ro drí guez, Cen tro An tro po ló gi co de Do cu‐ 
men ta ción pa ra Amé ri ca La ti na (CA DAL). Al res pec to, ade más

de la do cu men ta ción que es tá en lí nea, ver CA DAL, Re co pi la‐ 

ción de In for ma ción so bre la Nue va Co lo ni za ción de Amé ri ca

del Sur, Mé xi co, CA DAL, 1977. So bre el im por tan te Con gre so

In dí gena en Chia pas, ver el tex to de Je sús Mo ra les Ber mú‐ 
dez, El Con gre so In dí gena de Chia pas: Un tes ti mo nio, Mé xi co,
Uni ver si dad de Cien cias y Ar tes de Chia pas-CES ME CA, 2018

(Cua der nos del Sur: 4). La opi nión de Gon za lo Agui rre Bel‐ 
trán so bre el in di ge nis mo con ti nen tal es tá re su mi da en “Po‐
lí ti ca In di ge nis ta en Amé ri ca La ti na”, en Obra an tro po ló gi ca,
XI, Obra po lé mi ca, con un pró lo go de Án gel Pa lerm, Mé xi co,
Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca / Go bierno del Es ta do de Ve ra‐ 
cruz, 1992, pá gi nas 53-63. La au to bio gra fía de Gon za lo
Agui rre Bel trán es una lec tu ra im pres cin di ble pa ra com‐ 
pren der al in di ge nis mo y su re la ción con el na cio na lis mo.
Ver: Gon za lo Agui rre Bel trán, El pen sar y el que ha cer an tro‐ 

po ló gi co en Mé xi co, Mé xi co, Be ne mé ri ta Uni ver si dad Au tó‐ 
no ma de Pue bla, 1994.

En 2006 Héc tor Díaz Po lan co ga nó el Pre mio In ter na cio‐ 
nal de En sa yo que en tre ga la edi to rial Si glo XXI. Su tex to es

im por tan te co mo ex pre sión de una co rrien te crí ti ca que
abrió nue vas dis cu sio nes, y el lec tor lo pue de con sul tar con
el tí tu lo de Elo gio de la di ver si dad. Glo ba li za ción, mul ti cul tu‐ 

ra lis mo y etno fa gia, Mé xi co, Si glo XXI Edi to res, 2006. Por su

par te, otra de las es cue las teó ri cas, la li de ra da por An drés
Me di na Her nán dez, es tá cla ra men te ex pues ta en un tex to de
es te úl ti mo ti tu la do “La an tro po lo gía me xi ca na y el in di ge‐ 
nis mo: una mi ra da per so nal”, en Anua rio 2011, Cen tro de
Es tu dios Su pe rio res de Mé xi co y Cen troa mé ri ca, Mé xi co,



313

Uni ver si dad de Cien cias y Ar tes de Chia pas, 2013, pá gi nas
194-217.

De Luis Vi llo ro To ran zo es im por tan te leer la se gun da
edi ción de su li bro Los gran des mo men tos del in di ge nis mo en

Mé xi co, Mé xi co, Fon do de Cul tu ra Eco nó mi ca, 2015; tam‐ 
bién de Luis Vi llo ro es im por tan te su pro pues ta de un Es ta‐ 
do plu ral aso cia do al re co no ci mien to de la va rie dad cul tu ral
co mo com po nen te de la Na ción, en su li bro Es ta do plu ral,

plu ra li dad de cul tu ra, Mé xi co, UNAM / Pai dós, 1998. Una re vi‐ 

sión de la obra de Luis Vi llo ro, muy re co men da ble pa ra la
re fle xión so bre el pen sa mien to crí ti co de es te im por tan te fi‐ 
ló so fo me xi cano, es el tex to de Ro sal va Aí da Her nán dez,
“En de fen sa de la plu ra li dad. El le ga do de Luis Vi llo ro a las
lu chas de los pue blos in dí genas”, en re vis ta Des aca tos, Mé xi‐ 
co, ma yo-agos to de 2016, pá gi nas 182-189.

Un te ma re la cio na do con el aná li sis crí ti co del in di ge nis‐ 
mo de Es ta do es el de ciu da da nía étni ca. Se su gie re ini ciar se
en ese te ma le yen do el plan tea mien to ge ne ral que es ta ble ce
Wi ll Ky m li cka, an tro pó lo go ca na dien se, en su li bro Ciu da‐ 

da nía mul ti cul tu ral, pu bli ca do en Bue nos Ai res por la edi to‐ 
rial Pai dós en 1996. La lec tu ra de be con ti nuar se con un tex‐ 
to de Gui ller mo de la Pe ña, an tro pó lo go me xi cano, ti tu la do
“Te rri to rio y ciu da da nía étni ca en la Na ción Glo ba li za da” y
pu bli ca do en la re vis ta Des aca tos, nú me ro 1, Mé xi co, 1999,
pá gi nas 1-16. En es te tex to Gui ller mo de la Pe ña se re fie re
al plan tea mien to so bre el “te rri to rio me xi cano” que el pro‐ 
pio Es ta do na cio nal ela bo ra pa ra pre sen tar lo co mo sus ten to
de la Na ción, y re la cio na es te te ma con el in di ge nis mo ofi‐ 
cial. El tex to sur gió a raíz de unas ex pul sio nes de ex tran je‐ 
ros ocu rri das en Mé xi co en 1998, con la jus ti fi ca ción por
par te del go bierno me xi cano de que se tra ta ba de per so nas
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in vo lu cra das en asun tos po lí ti cos ex clu si vos de los me xi ca‐ 
nos. De la Pe ña es uno de los an tro pó lo gos que con ma yor
sol ven cia ha es cri to so bre el te ma de la ciu da da nía étni ca.
La bi blio gra fía ci ta da al fi nal de su tex to es una ex ce len te
guía pa ra pro fun di zar en el te ma. Tam bién es im por tan te
leer la opi nión del ma yor de los in di ge nis tas la ti noa me ri ca‐ 
nos, Gon za lo Agui rre Bel trán. Se re co mien da el tex to ti tu la‐ 
do “La ciu da da nía étni ca y la cons truc ción de los ‘In dios’ en
el Mé xi co con tem po rá neo”, pu bli ca do en la Re vis ta In ter na‐ 

cio nal de Fi lo so fía Po lí ti ca, nú me ro 6, 1995, pp. 116-140. Es te
en sa yo es uno de los úl ti mos tex tos que es cri bió el an tro pó‐ 
lo go ve ra cru zano, muer to el 7 de fe bre ro de 1996, por lo que
re vis te un in te rés par ti cu lar. Asi mis mo, un tex to que es ne‐ 
ce sa rio con sul tar so bre el te ma de la ciu da da nía étni ca es el
de Xó chi tl Le y va So lano, “¿An tro po lo gía de la ciu da da nía?…
étni ca. En cons truc ción des de Amé ri ca La ti na”, pu bli ca do
en la re vis ta Li mi nar, edi ta da por el CES ME CA de la Uni ver si‐ 

dad de Cien cias y Ar tes de Chia pas, vo lu men 5, nú me ro 1,
2007, pá gi nas 35-59. La bi blio gra fía ci ta da en ese tex to es
útil pa ra leer más so bre el te ma. Fi nal men te, se su gie re con‐ 
sul tar el li bro pre pa ra do por Edwin N. Wil msen y Pa tri ck
McA llis ter, e po li ti cs of di ffe ren ce. Eth nic pre mi ses in a

world of po wer, edi ta do en Es ta dos Uni dos y Reino Uni do
por Chi ca go Uni ver si ty Press en 1996.
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SO BRE EL AU TOR

  
ANDRÉS A. FÁBRE GAS PUIG na ció en Tu x tla Gu tié rrez, Chia pas. Se

gra duó de etnó lo go con es pe cia li dad en etnohis to ria en la
Es cue la Na cio nal de An tro po lo gía e His to ria en 1969. Se
doc to ró en An tro po lo gía So cial en el Cen tro de In ves ti ga‐ 
cio nes y Es tu dios Su pe rio res en An tro po lo gía So cial (CIE SAS)

en 1990, con es tu dios pre vios en la Uni ver si dad Ibe roa me ri‐ 
ca na de Mé xi co y en la Uni ver si dad del Es ta do de Nue va
Yo rk en Stony Brook. Se ha es pe cia li za do en es tu dios re gio‐ 
na les, la cues tión de las iden ti da des y te mas de an tro po lo gía
po lí ti ca y eco nó mi ca. Ha pu bli ca do va rios li bros y en sa yos,
y ha si do pro fe sor de edu ca ción su pe rior en Mé xi co y el ex‐ 
tran je ro, fun da dor de ins ti tu cio nes uni ver si ta rias en Mé xi co
y ac ti vo co la bo ra dor aca dé mi co en va rios paí ses de Amé ri ca
La ti na. Ac tual men te es in ves ti ga dor ti tu lar del CIE SAS-Oc ci‐ 

den te (Gua da la ja ra) y miem bro del Sis te ma Na cio nal de In‐ 
ves ti ga do res.
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His to ria mí ni ma del in di ge nis mo en Amé ri ca La ti na 
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